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1. Stan obecny

Plac Sw. Marii Magdaleny (il. 1-6) jest przestrzenia publiczng stosunkowo mtoda na
obszarze Starego Miasta w obrebie Plant, powstat (w zasadzie z przypadku) w roku 1811". Jest
stosunkowo niewielki (powierzchnia 997 m?)?, o obrysie trapezu zwezajacego sie w kierunku
zachodnim (dhuzsze boki 35 1 37 m, krotsze 24 i 32 m), ograniczony od potudnia i pétnocy
zabudowg zwigzang z ulicami Grodzka i Kanonicza (odpowiednio ul. Grodzka 53 1 57 oraz
Kanonicza 8 i 12); od wschodu i zachodu taczy si¢ z tymi ulicami bez wyraznych granic.
Miedzy nawierzchniami obydwu ulic jest niewielka réznica wysokosci (niveau Grodzkiej
210,37 m, Kanoniczej 209,13 m), co powoduje, ze plac opada tagodnie ku zachodowi.
Srodkiem placu przechodzi z potnocy na poludnie warstwica 210 m?.

Plac jest wylozony w wigkszej czgsci ptytami piaskowcowymi. W srodkowej czesci
znajduje si¢ rodzaj poziomego plateau (wykonanego z dolomitu) o obrysie sugerujacym rzut
istniejacego tu niegdy$ kosciota, z kwadratowym prezbiterium i prostokatna, wicksza nawa
(rekonstrukcja obrysu kos$ciota nie jest wiernym jego odwzorowaniem, a raczej fantomem
unaoczniajgcym go symbolicznie). W zachodniej cze$ci plateau znajduje si¢ pomnik Piotra
Skargi w formie kolumny z figura gestykulujacego $wigtego na glowicy. Za plateau, ku ulicy
Kanoniczej, znajdowal si¢ niegdy$ w bruku rzut dawnego, nieistniejgcego muru, w formie
wglebienia, ostonigtego przezroczystymi ptytami, dzisiaj zastgpionymi kostkami Bauma. W
ponocno-zachodnim narozniku placu usytuowana jest fontanna z kamienia w formie zblizonej
do pocisku umieszczonego posrodku stozkowej niecki. W pdtnocno-wschodniej czgéci placu
ro$nie niewysokie mtode drzewo (klon jesionolistny — Acer negundo f. odessanum) w
ogrodzeniu o formie kolistej tawy z pretdow metalowych.

Plac pelni istotng role w potudniowej czgsci Starego Krakowa. W sensie
komunikacyjnym taczy ulice Grodzka i Kanonicza, przerywajac jednoczesnie monotonny dukt
pierwszej z nich. W sensie kompozycyjnym jest przestrzenia dla dogodnego ogladania i
kontemplacji dwoch waznych zabytkow w centrum Krakowa — barokowego ko$ciota Sw. Piotra
i Pawta oraz romanskiego ko$ciota Sw. Andrzeja. W sensie przestrzeni publicznej jest terenem
przejsciowym migdzy ruchliwg ulica Grodzka a bardziej kameralng, o innym klimacie, ulicg

Kanonicza.

! Jako drugi w obrebie Plant, kilka lat po wytyczeniu pierwszego nowoczesnego placu krakowskiego, dzisiaj
nazywanego Szczepanskim.

2 Dziatka gruntowa 603/1 i 603/2 (teren dawnej posesji przy ul. Grodzkiej 55).

3 Radwanski 1975, plansze, ryc. 15i.



2. Plac Sw. Marii Magdaleny na podstawie wynikow kwerendy historycznej

W rozdziale wykorzystano wyniki poszukiwan w materiach zrodtlowych (ikonografia,
kartografia, przekazy pisane) oraz w literaturze przedmiotu.

Historia zabudowan zwiazanych z placem Sw. Marii Magdaleny jest o wiele starsza niz
on sam. Zabudowa ksztaltowatla si¢ w dlugim procesie, poczawszy od potowy wieku XIII do
potowy XX stulecia. Niniejszy rozdziat zawiera podstawowe dane.

Kosciot Sw. Marii Magdaleny, uwazany za poznoromanski, powstal (zapewne z
fundacji biskupiej) migdzy drugg ¢wiercig wieku XIII a poczatkiem drugiej polowy tego
stulecia (w szerokim interwale okoto roku 1250, bliskim zatozeniu Krakowa lokacyjnego)®.
Swiatynia byta zbudowana z prostokatnych cioséw wapiennych (w technice opus emplectum),
z wypelnieniem wnetrza muru rumoszem. Pozostaty z niej fundamenty z kamienia famanego.
Kosci6t miat prezbiterium oraz nawe (il. 9). Prezbiterium o wymiarach (w przyblizeniu) 5 na 5
m, za$ naw¢ o wymiarach 8,5 na 9,5 m. Z czasu powstania zachowato si¢ 500 ceramicznych
dekoracyjnych ptytek posadzkowych i ich fragmentow (jeden z najwickszych tego typu
zbioréw w Polsce, il. 12) °. Pierwsza wzmianka o kosciele pochodzi z lat 1325-1327°.

Przyjmuje sie, ze $wiatynia Sw. Marii Magdaleny byta zwigzana z targowa osada
podwawelska zwang Okolem, stata posrodku obszernego placu (il. 7, 8)7, w bezposrednim
sasiedztwie domniemanych sukiennic okolskich, pozniej przeksztalconych na zabudowe
mieszkalng i Collegium Iuridicum®. Ko$cioty o takiej relacji z otoczeniem, nie petnigce roli
Swigtyni parafialnej, ani klasztornej, nazywane sa w literaturze ko$ciotami targowymi
(,,eccclesia forensis”)’.

Z chwilg odnowienia Akademii (uniwersytetu) przez Wiadystawa Jagiette¢ w roku 1400
dawny ko$ciot targowy zostat oficjalng kaplica uczelni'?, co podniosto jego prestiz i znaczenie
w strukturze koscielnej. ,,Po inkorporacji do uniwersytetu kaplica p.w. Sw. Marii Magdaleny

stala si¢ najstarsza czescig zespolu budynkow przy ul. Grodzkiej, zajetych przez Kolegium

4 Opinie o czasie postania sg rozbiezne, zob. Radwanski 1975, s. 106. — Lenkiewicz 1959, s. 98. Szeroko o kwestii
pisze Gwiazda 2020, s. 110-111, relacjonujac opinie.

5 Lenkiewicz 1959, s. 78-99.

6 Firlet 2002, s. 251.

7 Lenkiewicz 1959, s. 211.

8 Niewalda, Krasnowolski 1981, il. 2. — Bicz, Niewalda, Rojkowska 1996, s. 89. Kwestia urbanistyki Okotu i
domniemanego miasta miedzy Krakowem lokacyjnym a Wawelem jest przedmiotem kontrowersji, czg$¢ badaczy
(m.in. Jerzy Wyrozumski) kwestionuje istnienie tego ,,municypium”.

9 Zob. Gwiazda 2020, s. 109.

10 Firlet 2002, s. 249, tam starsza literatura. Najnowsze ustalenia podaje Gwiazda 2020. Literatura jest
obszerniejsza, ale nie ma potrzeby pelnego jej przedstawiania.



Prawnikéw [Collegium Iuridicum]. Znajdowala si¢ na potudnie od gléwnego korpusu
Kolegium, ktory zapewne w polowie XV w. przybrat ksztalt zatozenia czteroskrzydtowego, z
dziedzincem wewnatrz. W tym okresie na wtasno$¢ uczelni przeszedt dom, zbudowany
wczesnie] przez kanonika Jana Elgota (pdzniejszego rektora). Nieregularnego ksztattu
kamienica (tzw. Dom Kanoniczy) wypehita luk¢ pomiedzy prezbiterium kaplicy a korpusem
Kolegium. Tak $cisty zwigzek architektoniczny pomiedzy wtasciwym Collegium Iuridicum a
kosciotem wynikal z potrzeby wzajemnego przenikania si¢ zycia codziennego uczelni i
obrzedowosci religijnej. W kaplicy wiasnie odbywaty si¢ uroczyste promocje, tu odprawiano
msze za fundatorow 1 dobrodziejow Kolegium. W codziennej liturgii uczestniczyli
wyktadowcy, przechodzac specjalnymi schodami z pomieszczen lektorium do wnetrza kosciota
Sw. Marii Magdaleny.”!!

Dom Kanoniczy, nazywany w wieku XIX ,,Kollegium S. Marii Magdaleny”, zapisal si¢
trwale w dziejach uniwersytetu. Od poczatku stuzyl za mieszkanie wykladowcy prawa
kanonicznego. Okresowo mieszkal w nim rektor uczelni, jezeli pochodzit z grona prawnikdw.
Zardéwno front od Grodzkiej, jak oficyna przylegajaca do kosciota Sw. Marii Magdaleny, byty
$redniowieczne!?. By¢ moze rowniez w XV w. zbudowano niewielki budynek po zachodniej
stronie kaplicy, takze przylegajacy do Collegium Iuridicum®?,

Wielki pozar Krakowa w roku 1455 zniszczyt zaréwno kaplice Sw. Marii Magdaleny,
jak Collegium Iuridicum. Obydwa budynki wkrotce odbudowano. O ksztalcie odnowionej
Swiatyni informuje tekst wizytacji biskupiej z roku 1599 — budowla byta (podobnie jak w chwili
powstania) jednonawowa, z wezszym prezbiterium nakrytym sklepieniem'*. By¢ moze w
czasie odbudowy zyskata szczyty z wnegkami, jak chcag autorzy rysunkowej rekonstrukcji
opublikowanej w roku 1996 (il. 13). Zaniedbana w pierwszej ¢wierci XVII w., zostata w roku
1638 odnowiona ,ksztaltem picknym™!°, by¢ moze zbarokizowana. Akt ten wpisywal si¢ w
proces odnowy sasiadujacych budynkow uniwersyteckich — w latach 1625-1655 przeksztatcono
Collegium Iuridicum (juz w XVI w. nadbudowane o drugie pietro)'®, a w roku 1625
przebudowano Dom Kanoniczy, wprowadzajac dach pograzony i attyke (ich ksztatt ukazuje

rysunek Jozefa Brodowskiego z roku 1841, il. 18).

1 Firlet 2002, s. 251 (wg Wtodarka 2000, s. 30-32, 47).
12 Wiodarek 2000, s. 193-198. — Firlet 2002, s. 252.

13 Wtodarek 2000, s. 196.

1 Firlet 2002, s. 252.

15 Tamze, s. 253.

16 Wtodarek 2000, s. 192-193, 211-212.



Kolejny duzy pozar, w roku 1719, zniszczyt wszystkie trzy budynki. Kosciot Sw. Marii
Magdaleny podczas odbudowy ukonczonej juz w 1721 r.!7, uzyskat poéznobarokowy ksztatt z
falistym szczytem, potkolistymi otworami okiennymi i pilastrami na elewacjach (czgs¢ badaczy
wigze przebudowe barokowa z odnowa kosciota w roku 1638'%). Prawdopodobnie wowczas
powstaly wzmacniajgce konstrukcje przypory. Posta¢ kosciota po odbudowie notuje obraz
Teodora Baltazara Stachowicza z wieku XIX (il. 14). Odnowiony Dom Kanoniczy przy ulicy
Grodzkiej stracit pierwotny dach pograzony, ale utrzymat attyke. Fasadg do wysokosci gzymsu
pod arkadami attyki przystoni¢to dodatkowym murem wzmacniajagcym ostabiong konstrukcje
budynku'.

Do czasu wyburzen w wieku XIX prace budowlane przy kosciele i domu Kanoniczym
miaty zakres niewielki. W roku 1778 wykopano studni¢ przed wejsciem do kosciola od strony
zachodniej, na obszarze zajmowanym przez cmentarz?’. Nieco pdZniej teren ten otoczono
murem (il. 15, 16) z dwoma wejéciami %! (by¢ moze w miejscu dawniejszego drewnianego
ogrodzenia) — ukazuje go wspomniany obraz Stachowicza. U schytku wieku XVIII dawna
kaplica uniwersytecka byta zniszczona, a na poczatku XIX juz ,pusta”, zamknigta przez
Austriakow w latach pierwszego ich wiadztwa w Krakowie (1796-1809); ,,ze wszystkich 0zdob
[...] ogotocona, oltarzéw juz zadnych nie majgca™? (zob. il. 17). W opinii wtadz policyjnych
,reparacja [...] onej w zaden sposdb przedsiewzicta dla nader zrujnowanych murdéw ani na
zaden inny sposéb przerobiong byé nie moze”*. P6Zng jesienig 1811 r. koécidt zburzono?*;
zlikwidowano cz¢$¢ naziemna, pozostawiajac fundamenty i resztki muré6w obwodowych (ta
kwestia bedzie szerzej omdéwiona w dalszej czgdci tekstu). Wraz z kosciolem rozebrano
zabudowania oddzielajagce go od Collegium Iuridicum, z wyjatkiem Domu Kanoniczego.
Powstat w ten sposob plac, ktory jednak nie byt 6wczesnie tak postrzegany. Traktowano go
raczej jako kontynuacje istniejacego tu od $redniowiecza przesmyku, zwanego ,,przecznica
[ulicy] Kanonnej (Kanoniczej)”?*. Obecng nazwe plac uzyskal po potowie wieku XIX?¢ (ale

dawna nazwa byla jeszcze dlugo uzywana). Ksztatt placu ukazany zostat po raz pierwszy w

17 Firlet 2002, s. 253.

18 Gwiazda 2020,s. 112-113.

19 Wtodarek 2000, s. 193-196, 212-214.

20 Istnienie cmentarza nie jest pewne, niektorzy badacze kwestionuja jego istnienie, zob. Gwiazda 2020,s. 110.
21 Firlet 2002, s. 252.

22 Rederowa 1957-1959, s. 103.

23 Tamze, s. 103. Zob. takze Gwiazda 2020, s. 113.

24 Wtodarek 2000, s. 215.

25 Supranowicz 1995, s. 175.

% Tamze, s. 175.



austriackim planie katastralnym Krakowa z roku 1848 (il. 19), w tej tez postaci przetrwat on do
wieku XX, o czym informujg plany z lat 1878 1 1907 (il. 20, 21).

Dom Kanoniczy zostat sprzedany Kajetanowi Szydlowskiemu i w roku 1841
“przerobiony na nowy sposob”. Z inicjatywy nastgpnego wiasciciela, Stanistawa
Gieszkowskiego, przed rokiem 1848 powstala w miejscu domu 1 wyburzonego kosciota
dwupietrowa kamienica®’ z pigcioosiowym ryzalitem w elewacji od strony nowoutworzonego
placu. Kamienica Stanistawa Gieszkowskiego, dwupigtrowy budynek o adresie Grodzka 55,
z prosta bryla o niewyszukanych elewacjach, zwroconych ku ulicy Grodzkiej, placowi oraz
ulicy Kanoniczej, zostal zanotowany w kilku zdj¢ciach, wykonanych miedzy innymi przez
Antoniego Pawlikowskiego przed rokiem 1910 (il. 22) oraz przez Franciszka Kleina w
zblizonym czasie (1907, il. 24). Fotografie ukazuja takze nawierzchni¢ placu (zob. tez il. 23).
Miata ona posta¢ typowa dla tego okresu, bruk pokrywat prawie calg przestrzen, nie byto
skweru z zielenig. Wzdluz kamienicy Gieszkowskiego (wowczas nalezacej do przedsigbiorcy
Gustawa Bazesa) biegt chodnik, wykonany zapewne z ptyt porfirowych. Po jego poludniowe;j
stronie znajdowata si¢ oddzielona kraweznikiem jezdnia z niezbyt regularnych kostek
kamiennych (prawdopodobnie granitowych). Rynsztok biegnacy S$rodkiem jezdni z ulicy
Grodzkiej na Kanonicza byl wylozony wapiennymi otoczakami. W roku 1913 Budownictwo
Miejskie (agenda Magistratu) wykonalo nawierzchni¢ betonowa (il. 25), w ktorej jako
wypetniacz zastosowano zwir porfirowy?s.

W roku 1947 kamienica Gieszkowskiego zostata zburzona, czego konsekwencja stala
si¢ konieczno$¢ uporzadkowania powigkszonego w ten sposob placu oraz odstonigtej Sciany
Collegium luridicum (il 26). ,,Wigksza jej cze$¢ nie byla jednak nigdy przeznaczona do
ekspozycji. Dom Kanoniczy i1 jego oficyny przystaniaty ja w catosci, z wyjatkiem najwyzszych
partii oraz fragmentéw wychodzacych na dwa niewielkie podworza. Stan elewacji kolegium po
zburzeniu kamienicy znany jest, niestety, z jednego tylko rysunku, w dodatku o bardzo
szkicowym charakterze. Wida¢ na nim $cian¢ ze §ladami chaotycznie rozmieszczonych, w
duzej czgsci zamurowanych otworéw, zamurowanym wejsciem do dawnej wozowni i reliktami
attyki. Zachodnie skrzydto kolegium wienczyt XVI-wieczny szczyt z ptycinami o zniszczonym
wierzchotku.

Nowa sytuacja wymagata uporzadkowania elewacji, ktéra teraz stawata si¢ waznym
akcentem w panoramie placu i sasiednich ulic. Pracami kierowat dr inz. Stefan Swiszczowski

(1903-1989), architekt, wybitny badacz zabytkéw Krakowa [...]. Zastosowana przez

27 Wtodarek 2000, 216.
28 Duda 1998, s. 65.



Swiszczowskiego metoda polegata na bardzo swobodnej rekompozycji elewacji, w ktora
wlaczono szereg elementdw zabytkowych (znalezionych podczas rozbidrki badz
przeniesionych skadinad detali) lub zupelnie nowych, ale wykonanych na wzor historycznych.
Najwazniejszg zmiang byto wprowadzenie we wschodniej 1 Srodkowej czesci elewacji szerokiej
uko$nej przypory o starannym ciosowym watku. Nawigzywat on do autentycznego kamiennego
watku fasady od strony ul. Grodzkiej i stanowil jego przedluzenie. Drugim elementem
spajajacym obie czesci budynku stal sie gzyms fasady, ktéry powtdrzono na elewacji
potudniowej. Wigkszos¢ okien wychodzacych na plac otrzymata nowe obramienia, nasladujace
formy wczesnonowozytne. Podstawg rekonstrukcji byta zabytkowa kamieniarka znajdowana
na wtérnym ztozu w r6znych cze$ciach budynku. Zachowano miejsce po zamurowanym w XIX
stuleciu wejsciu do dawnej wozowni, ubrano je jednak w efektowny, boniowany portal z
wapienia, pozyskany z lapidarium Muzeum Narodowego. Pod jego archiwolta pojawit sie
wykonany wspoélczesnie, ale stylizowany na zabytkowy, herb Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Obok portalu wmurowano w elewacj¢ zabytkowy detal architektoniczny, by¢ moze szczatek
jakiego$ wspornika. Z gornej czgsci elewacji, ktoérg pokryto tynkiem, zniknety §lady attyki.
Bardziej na zachod pojawit si¢ z kolei, odstoniety spod tynkoéw, ceglany watek poludniowe;j
elewacji zachodniego skrzydta Kolegium. Szczyt tego skrzydta zostat uzupetniony [il. 27-29].

Bliski kontekst dla opisanych dzialan stanowi przebudowa Collegium Maius,
prowadzona pod auspicjami Karola Estreichera i Alfreda Majewskiego od konca lat. 40. XX w.
do 1964 r. W obydwu przypadkach ostatecznym celem projektantow nie bylo odtworzenie
stanu budynku w jakie$ konkretnej fazie jego istnienia; chodzilo raczej o stworzenie wrazenia
»zabytkowos$ci« przez swobodne rekonstrukcje, eksponowanie ceglanych i kamiennych murow
czy przez »importowanie« niezwigzanych z budynkiem elementéw wystroju 1 detali
architektonicznych”?’.

Pozostawala do rozstrzygniecia kwestia co dalej z miejscem po wyburzonej kamienicy
Gieszkowskiego. ,,JJak mozna sadzi¢ z zachowanych projektow, los dawnych zabudowan
poczatkowo nie byl przesadzony — planowano zachowac ich fragment, bezposrednio
przylegajacy do skrzydta [Collegium Iuridicum] przy ul. Kanoniczej, ktérego bryle miat
urozmaici¢ wykusz podobny do tego, jaki pojawil si¢ [w 1964 r.] na wiezy ratuszowej. Wzdtuz

elewacji Collegium od strony placu planowano wznies¢ parterowe kruzganki, zamierzano

29 Sroka, Szyma, Betlej, Dworzak, Batus 2015, s. 1201-121. W dalszej czg$ci tekstu autor stara si¢ uzasadni¢ taka
postawe tworcza.



rowniez wyeksponowaé pozostatosci dawnej $wiatyni”*° (il. 31). Autorzy cytowanych stow
wigza projekt z latami 1946-1947. Nie jest jednak wykluczone, ze powstal dekade z oktadem
pozniej (1957 lub 1958), jako pomyst na zagospodarowanie placu po badaniach
archeologicznych, o czym nizej.

Ostatecznie projektu nie zrealizowano, porzadkujac jedynie prowizorycznie teren, na
ktérym od potudnia zachowata si¢ betonowa nawierzchnia z 1913 roku, a od poéinocy splachetek
nieuporzadkowanej, zasypanej gruzami ziemi, ktorego nawet nie mozna bylo nazwac
zielencem (il. 28-30). Nalezy jednak przyznac, ze choc¢ zielen ksztattowata si¢ samorzutnie, to
byt to wyrazny odwrét od dotychczasowej tendencji traktowania placu jako miejsca
pozbawionego przyrody.

W roku 1957 w zwiagzku z przygotowaniami do uporzadkowania placu Wita Stwosza
(6wczesna nazwa placu Sw. Marii Magdaleny, nadana w roku 1952 3') podjeto eksploracje
archeologiczng pozostalo$ci kosciota (il. 9-12). Badania te wigzaty si¢ tez z szerokim
programem rozpoznania najstarszego osadnictwa na terenie Okotu (wspomnianego
wawelskiego podgrodzia)*?. Prace prowadzili Teresa Lenkiewicz i Kazimierz Radwanski.
Sprawozdania z czynnosci 1 wyniki podala Teresa Lenkiewicz w dwoch artykutach (1958,
1959), a pokrotce zrelacjonowat Kazimierz Radwanski w obszernym studium o Krakowie
przedlokacyjnym (1975). Lenkiewicz przewazajaca czgsé artykutdow poswigcilta ceramicznym
ptytkom z wnetrza ko$ciota, natomiast wsrdd istotnych stwierdzen z zakresu badan architektury
znalazla si¢ uwaga, ze Swiatyni¢ nalezy wigza¢ nie z wczesnym gotykiem (jak dotychczas
przyjmowano), lecz ze schylkowym romanizmem?*?. By¢ moze miata znamie architektury
okresu przejsciowego, skoro romanska technika budowlana zostata zastosowana w budowli o
cechach gotyckich (narozne przypory)**. Obszerne fragmenty artykulu Lenkiewicz zostaty
zacytowane w aneksie do niniejszego opracowania, tutaj nalezy poda¢ podstawowe dane
uzyskane podczas badan kosciota Sw. Marii Magdaleny. Dtugos¢ prezbiterium wynosita 4,88
cm, szerokos¢ 4,70 m, dtugos¢ nawy 9,00 m, jej szerokos¢ 8,20 m (sg to wymiary wewngetrzne).
Fundamenty znajdujg si¢ (w roku 1957) na glgbokosci 2,90 m (liczac od obecnej powierzchni
placu). Czgs¢ kosciota powyzej fundamentéw zachowata si¢ tylko na niewielkich odcinkach

we wschodniej 1 poludniowej czgséci prezbiterium (zatem najblizej ulicy Grodzkiej). Wznosza

30 Tamze, s. 119-120. Tam odestanie do materiatow zrodtowych w Archiwum Narodowym w Krakowie: zespot
Akta Budownictwa Miejskiego, Dz. I 103 (stara sygnatura), plan aranzacji placu przy Collegum Iuridicum,
niedatowany (zapewne 1947).

31 Supranowicz 1995, s. 175.

32 Firlet 2002, s. 250.

33 Lenkiewicz 1958, s. 206; Radwanski 1975, s. 106.

34 Lenkiewicz 1959, s. 96.



si¢ one okoto 105 cm nad posadzka kosciota, w rezultacie ich korona znajduje si¢ (wg stanu w
roku 1975)% na glebokosci 185 cm?® (wedtug obliczen Emila Zaitza jest to 130 cm). Najstarszy
poziom uzytkowy znajdowat si¢ na gltebokosci 2,40 m. W prezbiterium stwierdzono istnienie
reliktow mensy oltarzowej wykonanej z cegiel®’.

Ustalenia Teresy Lenkiewicz potwierdzit i powtérzyt w nowej redakcji Kazimierz
Radwanski w roku 1975, dodajac obszerna informacje¢ o brukach w okolicy kosciota Sw.
Marii Magdaleny. Obszerny wypis in extenso z pracy Radwanskiego znajduje si¢ na koncu
niniejszego studium, tutaj podane zostang podstawowe informacje. Kazimierz Radwanski
stwierdzit w swych badaniach wystepowanie bruku na poziomie poprzedzajacym budowe
kos$ciota (206,73-206,65 nad poziomem morza), co potwierdza handlowy charakter przestrzeni,
na ktorej §wigtyni¢ wzniesiono. Pozniejsze bruki mialy zwigzek z posadzka w kosciele (cho¢
problem nalezy postawi¢ odwrotnie, gdyz to poziom posadzki dostosowywano do
podnoszacego si¢ terenu). Wokot kosciota stwierdzono jeszcze co najmniej cztery poziomy
nawierzchni §redniowiecznej (ewentualnie nowozytnej); ostatni bruk z kamieni wapiennych
znajduje si¢ na wysokosci 208,97-208,66 m*°, zatem tylko pdt metra ponizej poziomu obecne;
nawierzchni ulicy Kanoniczej. Do badan archeologicznych Teresy Lenkiewicz odnidst si¢ tez
Emil Zaitz, formutujac wnioski nierzadko odmienne, zwlaszcza odnosnie do datowania
kosciota Sw. Marii Magdaleny. Siedem lat po odkrywkach archeologicznych (1963) Teresa
Lenkiewicz wraz z W. Stopinskim przeprowadzili badania nieinwazyjne metoda
elektrooporowa, co nie poszerzyto wiedzy na temat kosciota, potwierdzajac jedynie poprzednie
ustalenia*.

Po badaniach archeologicznych z roku 1957 plac Sw. Marii Magdaleny miat otrzymaé
trwatg nawierzchni¢, ktorg rozumiano dostownie, jako ptaszczyzne wyltozong kamieniem.
Takie byty zatozenia projektu technicznego Wilhelma Chorzemskiego (dziatajacego w ramach
Biura Projektow Budownictwa Komunalnego) ze stycznia 1958 r., w ktérym jedynym
odstgpstwem na rzecz przyrody zywej miaty by¢ cztery drzewa (lub krzewy) wpisane w
kratownice skosnie usytuowanych kwadratow (il. 32-34). Kwadraty planowano wykona¢ z
prostokatnych plytek granitu strzegomskiego, dylatacje migdzy nimi z kostki porfirowej (nota

bene ,z odzysku”). Na tle sko$nego rastru mial zosta¢ uwidoczniony zarys murdéw

35 W artykule z 1958 r. Lenkiewicz pisze o murach zachowanych do wysokosci 140 cm, zob. Lenkiewicz 1958, s.
207.

36 enkiewicz 1959, s. 81-82.

37 Tamze, s. 94.

38 Radwanski 1975, s. 101-103. Zob. tez Gwiazda 2020, s. 111-112.

39 Radwanski 1975, s. 105-106.

40 Gwiazda 2020, s. 110.
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obwodowych ko$ciota Sw. Marii Magdaleny. Juz pierwszy rzut oka przekonuje, ze projekt
Chorzemskiego byt rodzajem prefiguracji zrealizowanego 40 lat p6zniej pomyshu Jozefa
Biatasika i Michala Szymanowskiego (zob. dalej).

Projektu z roku 1958 nie zrealizowano i plac ,,uporzadkowano prowizorycznie™*!. Byto
to rzeczywiscie rozwigzanie minimalistyczne: po stronie poinocnej, gdzie pod powierzchnig
znajdowaly si¢ pozostatosci kosciota Sw. Marii Magdaleny, Domu Kanoniczego i XIX-
wiecznej zabudowy, zalozono skwer obsiany trawa (il. 35). Z czasem w jego poéinocno-
wschodnim narozniku (tuz przy ulicy Grodzkiej, w miejscu gdzie pozostaty relikty Domu
Kanoniczego) pojawito si¢ drzewo (klon jesionolistny). W potudniowo-wschodnim narozniku
zielenca posadzono krzewy i zatozono rabate kwiatowa. Z czasem ten uktad ewoluowal,
miejsce krzewoéw zajely donice z kwiatami. Nie probowano choéby w czesci zrealizowaé
pomystu z roku 1958, wprowadzajac np. rzut kosciola, podcienia lub rekonstrukcje
nowozytnego domu w poblizu ulicy Kanoniczej. Po stronie potudniowej, wzdluz pdinocne;j
fasady domu Zerwikaptur (ul. Grodzka 57), zalozono szeroki chodnik z prostych ptyt
betonowych (w miejscu usunigtego dawnego chodnika i jezdni z plyt betonowych dawnego
typu), dodajac — dla pokonania roéznicy poziomoéw — trzystopniowe schody na styku z
chodnikiem ulicy Grodzkiej (il. 36). (W tej czgsci placu planowano w latach 50-tych posadzié¢
drzewa o smuktych koronach.) Przed rokiem 1992 zatozono chodnik wzdluz poludniowej
elewacji Collegium Iuridicum, w formie kamiennych dtugich stopni.

W tym miejscu mozna przytoczy¢ opis placu, pochodzacy z roku 1992.

»Zieleniec miejski o pow. ok. 7,8 a. Stanowi ogrodowa dekoracje placu miejskiego,
bedacego optycznym przedtuzeniem placyku przed wejsciem do kosciota Sw.Sw. Piotra i
Pawta. Zieleniec o narysie geometrycznym, jednowngtrzowy. W formie parteru trawnikowego
z samotnikiem z boku. Trawnik zajmuje niemal caly plac, tylko przy budynkach z obu stron
ujmuja go chodniki, schodzace schodami w stron¢ ul. Kanoniczej. W narozniku poin.-wsch.
trawnika roztozyste drzewo lisciaste (klon jesionolistny) w formie samotnika, zasadzone w
miejscu prezbiterium dawnego kosciota [w rzeczywistoSci na terenie dawnego Domu
Kanoniczego], na osi: wejscie do ko$ciota Sw.Sw. Piotra i Pawta — portal kamienicy przy ul.
Kanoniczej 9. Uktad czytelny. Dobrze zachowany. Powigzania widokowe z poszerzeniem ul.
Grodzkiej przed wejsciem do kosciota Sw.Sw. Piotra i Pawta oraz ze $rodkowa czescig ul.
Kanoniczej. Brak starodrzewu. Szata roslina ograniczona do pojedynczego okazu klonu
jesionolistnego (Acer negundo), liczacego okoto 30-40 lat, oraz trawy” (autorzy Agata
Zachariasz, Katarzyna Fabijanowska, Jadwiga Gwizdata)*?.

4 Ludwikowski 1959, s. 15.
4 Parki i ogrody Krakowa 1997, s. 250.
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Opisany stan ilustruje plan sytuacyjny zamieszczony w publikacji z roku 1992 (il. 37) i
ogolna fotografia placu wykonana okoto roku 1981 (il. 35), natomiast rosngce tu drzewo
ukazuje zdjecie z roku 1992 (il. 38).

Przed rokiem 1978 powstat w krggu zwigzanym z krakowskim oddzialem panstwowej
firmy Pracownie Konserwacji Zabytkow pomyst na nowg aranzacje placu (il. 39). Pojawia si¢
w nim obrys koéciota Sw. Marii Magdaleny oraz kepa zieleni wysokiej po stronie potocne;,
nie ma natomiast drzewa przy narozniku Collegium Iuridicum.

Oszczednosciowa aranzacja z roku 1958 przetrwata niemal 40 lat. W roku 1997
ukonczono prace przy zmianie nawierzchni, realizujac projekt Jozefa Bialasika i Michata
Szymanowskiego z poprzedniego roku (zwycigzcy konkursu z roku 1995). Projektanci podeszli
do zadania jak 40 lat wczes$niej arch. Wilhelm Chorzemski, wyktadajac caty plac plytami
kamiennymi oraz zaznaczajac potozenie i obrys nieistniejacego kosciota Sw. Marii Magdaleny;
stworzono dla niego rodzaj plateau posrodku placu. W poblizu poéinocno-zachodniego
naroznika zalozono fontann¢ o formie zblizonej do pocisku umieszczonego w stozkowate;j
niecce (zwanego z racji ksztaltu popularnie Pershingiem — od amerykanskiej rakiety
balistycznej — lub terminem niecenzuralnym). W obr¢b kompozycji wlaczono rosnace tu
drzewo (w narozniku péinocno-wschodnim), mimo zastrzezen, iz zastania widok z placu na
ko$ciot Sw. Piotra i Pawta. Podczas realizacji odstapiono od cze$ci zatozen projektowych, m.in.
do wylozenia nawierzchni uzyto piaskowca zamiast porfiru.

12 maja 2001 r. zostat odstonigty pomnik Piotra Skargi. Fundatorem byto Arcybractwo
Mitosierdzia, autorem prof. Czestaw DZzwigaj. Pomnik ma posta¢ kolumny, bedacej symbolem
wyniesienia ku chwale (analogiami sg kolumny Trajana w Rzymie z 113 roku n.e., Napoleona
Paryzu z roku 1810, Zygmunta Il w Warszawie, 1644), dzwigajacej figure swietego. Kolumna,
zblizona forma do toskanskiej, lecz z kompozytowa glowica, jest wykonana z granitu,
natomiast baza i glowica z bragzu. Bragzowa jest rowniez figura $Swietego. Wedtug opisu w
Wikipedii ,,catopostaciowa rzezba Skargi, ustawiona jest niesymetrycznie, niemal na krawedzi
abakusa. Kaznodzieja ubrany w sutanne 1 ze stulg na szyi, ma podniesiong do gory prawa reke,
w ktorej trzyma ksigzke. Z jego szaty splywa w dol, poprzez glowice i1 fragment trzonu,
metalowy element, przypominajacy kolec. Twarz kaznodziei opracowana jest doktadnie i
realistycznie, w przeciwienstwie do ostro cigtego, jakby fasetowego sposobu ksztattowania
powierzchni pozostatej czesci posagu”. Na metalowej bazie pomnika, w kilku miejscach
»celowo zniszczone]” (co ma sugerowac jej ,,dawno$¢”), zostala wycieta dluga inskrypcja
dedykacyjna oraz jeszcze dluzsza lista cztonkow komitetu budowy i darczyncéw (21 nazwisk).

Na kamiennym trzonie umieszczono pozlacany napis z nazwiskiem Skargi i datami Zycia.
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Pozwolenie na wzniesienie pomnika wydat prezydent miasta Krakowa (decyzja nr 182/1A/01
z 16 marca 2001), zaakceptowanego wczesniej przez Malopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora zabytkow (decyzja nr 300/00 z 2 grudnia 2000). Od chwili odstonigcia pomnik
budzit (i budzi do dzi$§) sprzeczne, z reguty negatywne opinie*’. Energicznie bronili go
inspiratorzy 1 admiratorzy, przeciwstawiajgc si¢ takze idei przeniesienia na plac nalezacy do
Uniwersytetu Jagiellonskiego po przeciwleglej stronie ulicy Grodzkiej. Pomnikowi
przeciwstawiali si¢ tworcy nowej aranzacji placu z lat 1996-1997, broniac praw autorskich
(zob. aneks z korespondencjg Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow).

Drazliwa stata si¢ kwestia klonu rosngcego przy narozniku Collegium Iuridicum.
Drzewo zamierato. Sadzono, ze z braku odpowiedniej ilo$ci niezakrytej betonem przestrzeni
wokot pnia, jednak by¢ moze przyczyny byly inne (zob. aneks z korespondencja MWKZ).

Od poczatku XXI w. trwaja przymiarki do przeksztatcenia nawierzchni placu, ostatnio
z coraz wigkszym naciskiem na przywrdcenie tu zieleni. Sprawa jest aktualna, obrazuje biezace
tendencje w uzytkowaniu placow miejskich (zob. aneks z korespondencja MWKZ).

Na zakonczenie rozdzialu nalezy podaé¢ podstawowe informacje o otaczajacej
przestrzen placu zabudowie. Jest wielofazowa, ztozona z licznych warstw historycznych, z
ktoérych tylko ostatnie sg eksponowane.

Collegium Iuridicum (ul. Grodzka 53/ul. Kanonicza 8). Pierwotnie przeznaczone na

mieszkanie 1 miejsce wyktadow dla prawnikow i medykow, pdzniej tylko dla czionkow
Kolegium Prawniczego; utworzone z dwodch domoéw (powstatych na miejscu starszej
zabudowy, w ktorej tkwity pozostalo$ci domniemanych sukiennic z XIII w.) zakupionych w
latach 1403 i 1406, polaczonych w XV w. Do Collegium nalezat takze kosciol Sw. Marii
Magdaleny oraz od roku 1451 tzw. Dom Kanoniczy, zbudowany przez oficjata krakowskiego
Jana Elgota. Przebudowane (m.in. po pozarze 1455) w drugiej ¢wierci XVI w. oraz w latach
1625-1655 z przerwami 1 1665-69; po pozarze w roku 1719, ktory zniszczyl budynki
Collegium, w tym biblioteke 1 archiwum Wydziatu Prawa, caly zespot zostat odbudowany przez
Jakuba Ledzwinskiego. Od roku 1800 budynek stanowit siedzibe urzedu fiskalnego, pdzniej
miedcit si¢ tam lazaret. W latach 1850-1886 gtowna siedziba wiadz uniwersytetu, archiwum
oraz katedr prawa i teologii. W latach 1838-1839 Collegium bylo remontowane pod
kierunkiem Karola Kremera, w roku 1890 odnowione dla Studium Rolniczego UJ. Od 1912 (po

kolejnej restauracji) siedziba zakladow antropologii, chemii fizycznej 1 farmakologii oraz

43 Referuje je m.in. Wikipedia. Na poczatku roku 2008 prezydent Jacek Majchrowski oraz sam rzezbiarz wyrazili
zgode na przeniesienie pomnika na dziedziniec Collegium Broscianum (po poinocnej stronie kosciota Sw. Piotra
i Pawla).
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paleontologii. W latach 1925-1928 odnowiono kruzganki i fasade. W latach 1947-1954
przeksztatcono potudniowa elewacje budynku wedhug projektu Stefana Swiszczowskiego. Od
roku 1992 po kapitalnym remoncie siedziba Instytutu Historii Sztuki. Obecnie zbarokizowane
czteroskrzydtowe zatozenie z pdznogotyckim skrzydtem zachodnim (druga ¢wier¢ XVI w.) i
dwukondygnacyjnym dziedzincem arkadowym sklepionym krzyzowo (pierwsza potowa XVII
w. lub XVIII w.). Fasada oblicowana kamieniem z boniowanym barokowym portalem
arkadowym (pierwsza potowa XVII w.)*.

Zerwikaptur, nazwa starszego budynku, uzywana zwyczajowo w stosunku do
dzisiejszego gmachu (ul. Grodzka 57/pl. Sw. Marii Magdaleny 2/ul. Kanonicza 12), budynek
znany takze jako patac Sierakowskiego, Malarnia, Komenda Garnizonu. Powstal przed rokiem
1778 w wyniku przebudowy trzech budynkow dla kanonika Wactawa Sierakowskiego, by¢
moze wedtug projektu jego brata Sebastiana, jako jednopigtrowy palac, z wysokim dachem
krakowskim, z fasadami barokowo-klasycystycznymi z naroznikami wspartymi przyporami w
formie obeliskow z maszkaronami i figurami $wietych, z portalem z atlantami w wejsciu od
ulicy Kanoniczej. W roku 1808 wcielony do dobr rzadu austriackiego, w latach 1815-1846
wlasno$¢ Wolnego Miasta Krakowa, przystosowany na potrzeby Szkoly Sztuk Pigknych
(Malarnia). Po roku 1846 przejety przez wojskowos¢ austriackg. W roku 1884 przebudowany
i adaptowany na potrzeby biur inzynierii wojskowej — budowa drugiego pietra, zmiana uktadu
wnetrz, likwidacja barokowego wyposazenia i dekoracji (m.in. przeniesienie portalu z atlantami
na podworko), zmiana dekoracji fasad. W roku 1913 zbudowano trzecie pigtro i klatke
schodowa w miejscu podworza. W okresie migdzywojennym siedziba komendy garnizonu
krakowskiego. Po roku 1945 liczne adaptacje, m.in. przeniesienie portalu z atlantami w obecne
miejsce wg projektu Stefana Swiszczowskiego. Po roku 1959 przekazany wtadzom cywilnym.
W latach 1979-1986 przeprowadzono generalny remont konserwatorski (m.in. likwidacja 3
pietra, zalozenie stromego dachu)®.

Dom przy ul. Kanonicze] 9. Powstal w roku 1505 w wyniku polaczenia dwoch

czternastowiecznych doméw kanoniczych 1 ich przebudowy na patac biskupa Jana
Konarskiego. Obecng fasade uzyskatl w czasie modernizacji przeprowadzonej w roku 1788

przez architekta Jozefa Lebruna dla kanonika Benedykta Trzebickiego.

* Encyklopedia 2000, s. 125.
4 Tamze, s. 728.
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3. Analiza zebranych materialow pod katem potencjalnego zagospodarowania placu

Sw. Marii Magdaleny oraz wprowadzenia roslinnosci

Analiza zebranego historycznego materiatu zrodtowego pozwolita przesledzi¢ zmiany
przestrzeni i zabudowan zwiazanych z placem Sw. Marii Magdaleny. W chwili obecnej stanowi
on zbioér form przestrzennych i estetycznych z ré6znych epok. Otaczajace go zabudowania, cho¢
metryka siegaja sSredniowiecza, majg fasady nie starsze niz X VIII-wieczne. Budynek po stronie
potudniowej, zwany Zerwikapturem lub Malarnig, zostal w obecnej postaci uksztalttowany w
latach 1979-1986 (jakkolwiek fasada i1 jej dekoracje pochodzg z XVIII i XIX w.). Dom
kanoniczy przy ulicy Kanoniczej 9 uzyskat obecng fasad¢ w roku 1788. Najmlodsza elewacje
ma Collegium Iuridicum (cho¢ jest to gmach najstarszy wérdd opisywanych), zaaranzowang w
roku 1947 z wykorzystaniem umieszczonych w niej wtornie elementéw zdobniczych z ré6znych
epok.

Zagospodarowanie samego placu jest realizacja stosunkowo nowa (1997), likwidujaca
stan poprzedni i w zasadzie go kwestionujacg. Powierzchnia zostata niemal w catosci wytozona
kamiennymi ptytami, w §rodkowej jej czgsci wpisano obrys (a wlasciwie fantom) zburzonego
niemal 200 lat wczesniej kosciota Sw. Marii Magdaleny — miat on przypominaé o istnieniu w
tym miejscu jednej z najstarszych $swiatyn krakowskich. Jednocze$nie nie zaznaczono zarysow
zabudowan towarzyszacych $wiatyni, przylegajacych do Collegium Iuridicum, oraz Domu
Kanoniczego Jana Elgota, co dla mniej zorientowanych mogtoby stanowi¢ wskazowke, ze na
placu niczego poza kosciotem nie bylto. Kilka lat po realizacji obecnej nawierzchni doszedt
element wertykalny — pomnik Piotra Skargi (2001).

Aranzacja z roku 1997 zastgpila poprzednia, zrealizowang w roku 1958, w ktorej
elementem dominujacym byt zwykty trawnik (bez istotniejszych artefaktow, nie liczac kilku
donic ustawionych w potudniowo-wschodnim narozniku). Z elementéw wertykalnych (zielen
wysoka) dominujaca pozycje miato drzewo-samotnik klon jesionolistny (Acer negundo) przy
narozniku Collegium Iuridicum w sasiedztwie ulicy Grodzkie;j.

Powro6t do stanu sprzed roku 1997 jest mozliwy, lecz tylko w czgsci. Trawnik moze by¢
przywrocony, ale drzewo nie powinno rosng¢ w miejscu gdzie posadzono go w roku 1958.
Tutaj bowiem znajduja si¢ relikty XV-wiecznego Domu Kanoniczego, ktore nie zostaty
rozpoznane pod wzgledem archeologicznym. Nota bene pod wigkszoscig zielenca pozostaly
resztki dawnych budowli i obiektow objetych ochrona, w tym zwiazane z kosciotem Sw. Marii

Magdaleny zabudowania towarzyszace, mur ograniczajacy teren koscielny od zachodu, studnia
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1 cmentarz, nie moéwiac juz o XIX-wiecznym domu czynszowym. Ich zarysy 1 potozenie zostaty
ukazane na planszy rekonstrukcyjnej dotaczonej do niniejszego opracowania.

Zielen wysoka mozna ewentualnie wprowadzi¢ w potudniowej czesci placu, o ile
badania archeologiczne nie wykluczg takiej mozliwosci. Bytaby to realizacja zamystu z roku
1947 (1958).

Ze wspomnianymi propozycjami nie ktoci si¢ pomyst zaznaczenia (réznymi technikami
i sposobami) potozenia i ksztattu kosciota Sw. Marii Magdaleny.

% * %

Podsumowujac, w historii placu Sw. Marii Magdaleny epizody gdy byt on w catosci

pokryty brukiem sg znacznie dtuzsze niz czas kiedy cho¢ w czg$ci istnialy na nim elementy

przyrody ozywionej. Nawierzchnie szczelnie pokrywajace nawierzchnig istniaty w latach 1848-

1946 oraz od roku 1997 do dzisiaj — trzy czwarte jego dziejow.

Kompromisowe stanowisko w sprawie relacji miedzy zabytkowa substancja placow
publicznych a ich zmieniajaca si¢ funkcjga w dlugich perspektywach czasowych (w warunkach
polskich juz 800-letnich), wobec ewoluujacych w ostatnich latach pogladow na zielen w
miastach w zwigzku z postepujagcymi zmianami klimatycznymi*®, pozwala by w procesie
oczekiwanych przeksztalcen zaleca¢ nawigzanie do stanu kiedy plac byt w znacznej cze¢sci
zielonym skwerem. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze sposob jego urzadzenia musi uwzgledniaé
rezimy i wytyczne konserwatorskie, przede wszystkim ochron¢ podziemnych warstw
kulturowych. To sytuacja analogiczna do niedawnej realizacji na placu Ducha Sw., gdzie
dawny cmentarz utrudnia sadzenie zieleni wysokiej. Na placu Sw. Marii Magdaleny reliktow

jest znacznie wiece].

46 Wyrazonymi m.in. w liScie Generalnego Konserwatora Zabytkow do konserwatoréw wojewddzkich z 23 lipca
2021. Wyjatki z pisma:

W ostatnim czasie mozna zaobserwowaé niepokojaca praktyke rewitalizacji zabytkowych rynkéw, placow, a
nawet dzielnic miejskich, polegajaca na eliminacji zieleni, usuwaniu historycznych nawierzchni i zastgpowaniu
ich betonem lub asfaltem. Takie dziatania stanowig realne zagrozenie dla historycznych uktadéw urbanistycznych
lub ruralistycznych, ktore zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece
nad zabytkami (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 710) podlegaja ochronie i opiece, bez wzgledu na stan zachowania. [...].
Niedopuszczalne jest niszczenie w ramach prac rewitalizacyjnych i modernizacyjnych wypracowanych juz w
okresie migdzywojennym koncepcji zazieleniania placéw, skwerdw, ulic, promenad i bulwaréw, jako
namacalnych dowoddéw poprawy sanitarnej miast zduszonych i zanieczyszczonych przez rewolucje przemystowa.
Nie nalezy zapomina¢ o wielkoobszarowych systemach zieleni, ktoére zaplanowane na poczatku XX wieku, czesto
wsparte na idei miasta-ogrodu miaty zapewni¢ przez kolejne dziesieciolecia komfortowe, jako$ciowe i przyjazne
dla mieszkancow duzych miast warunki zycia. Usuwanie zdrowych drzew, ktore kilkadziesigt lat temu nasi
poprzednicy nasadzali z nadziejg poprawy zycia w miescie, postugiwanie si¢ argumentacjg przywracania rynkom
i placom ich pierwotnej funkcji wykreowanej w $redniowieczu, jest dzialaniem falszywym, jezeli efektem
konicowym pozostaje betonowa plaszczyzna placu z parkingiem podziemnym i donicami zamiast starodrzewia.”
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Aneks I

Wypisy z informacjami Zrédlowymi odnoszacymi si¢ do badan archeologicznych na placu Sw.
Marii Magdaleny

Teresa Lenkiewicz, Kosciol Marii Magdaleny w Krakowie w swietle ostatnich odkryé
archeologicznych, Biuletyn Krakowski, t. 1: 1959, s. 81-82

,Wykopy na placu Wita Stwosza [obecnie plac Sw. Marii Magdaleny] o tacznej
powierzchni wynoszacej okoto 70 m? prowadzone na zewnatrz i we wnetrzu kosciola,
odstonily fragmenty murow obwodowych prezbiterium 1 nawy poludniowej partii kosciota
(potnocna czes$¢ tkwi w piwnicach XIX-wiecznej oficyny rozebranej po ostatniej wojnie), czes¢
gléwnego oltarza oraz dawne poziomy uzytkowe ko$ciota wykladane m.in. zdobionymi
ptytkami ceramicznymi.

Prezbiterium — odstonigto fragmenty muru wschodniego (okoto 2 m) i potudniowego
(okoto 4 m) oraz uskok nawy i prezbiterium. Na catej powierzchni odkrywek wystapity w
calo$ci zachowane fundamenty. Stwierdzono je na glebokosci okoto 290 cm ponizej obecnej
nawierzchni. Wykonane sg z lamanych kamieni wapiennych laczonych wapienng zaprawa.
Stopa fundamentow spoczywa na calcowym piasku. Wymiary odkrytych muréw
fundamentowych wynosza: szerokos$¢ okoto 132 cm, wysokos¢ 77,84 cm, szeroko$¢ odsadzki
fundamentowej w §cianie wschodniej 6 cm, a potudniowej 11 cm. Cze$¢ nadziemna muréw
wykonana technikg opus emplectum z cios6w wapiennych, zachowata si¢ tylko na niewielkich
odcinkach wschodniej 1 potudniowej czeg$ci prezbiterium. Zachowane do wysokosci 105 cm
ponad odsadzke fundamentowa lico czg$ci wschodniej $ciany sklada si¢ z prostokatnych
ciosow wapiennych utozonych w 9 warstw. Na najnizszej o nieznacznej grubosci 6-7 cm
stanowigcej wyrdwnanie fundamentu, spoczywa warstwa wysokosci 15-16 ¢cm, a nad nig
pozostate warstwy o przecigtnej wysokosci 10-14 cm. W jednym wypadku w zachowanej
czedci lica muru wystepowat cios wickszych wymiaréw (22 x 27 cm), obejmujacy dwie
warstwy. Dhugosci cioséw wynosza: 21, 27, 29, 24, 9, a nawet 7 cm. Szeroko$¢ spoin okoto 10
mm. Wewngtrzne lico rowniez czgsciowo zachowane, ze wzgledu na przylegajacy do niego
oltarz bylo niedostepne. Sadzac z odkrytych fragmentéw potudniowej §ciany prezbiterium (nad
odsadzka fundamentowa zachowaly si¢ cztery warstwy ciosoOw) lico murow tej czgsci kosciota
mialo podobny uktad jak $ciana wschodnia prezbiterium.

W nawie podobnie jak w prezbiterium na catej odkrytej przestrzeni fundament
zachowat si¢ catosci, natomiast nie stwierdzono czg$ci nadziemnej. Odstonigto fundament
potudniowej czesci kosciota od styku nawy z prezbitertum w kierunku zachodnim na
przestrzeni okoto 2,8 m oraz okolo 3,6 m muru zachodniego wraz z szkarpa poludniowo-
zachodnig 1 potmetrowy odcinek muru poludniowego. Wymiary fundamentu wynosza:
szeroko$¢ 113, 126, 170 cm, wysokos¢ 89 cm. Szeroko$¢ fundamentu szkarpy 124 cm,
wysokos¢ fundamentu szkarpy 97 cm.

Odslonigta w czasie badan potudniowa partia ko$ciota umozliwita uchwycenie tylko
jego dhugosci. Poniewaz jednak pomiary dtugosci dokonane w terenie zgadzajg si¢ na ogdt z
wymiarami uzyskanymi z planéw inwentaryzacyjnych Collegium Iuridicum z poczatku XIX
wieku raz roku 181, otrzymano podstawe do przyjecia z wyzej wymienionego planu rowniez
szeroko$ci ko$ciota. Uzyskane ta drogag wewnetrzne wymiary kosciola przedstawiajg si¢
nastgpujaco:

Dhugo$¢ prezbiterium 4,88 cm, szerokos$¢ prezbiterium 4,70 m
Dhugo$¢ nawy 9,00 m, szeroko$¢ nawy 8,20 m
Uskok nawy 1 prezbiterium 1,75 m.”

K. Radwanski, Krakow przedkolacyjny, rozwdj przestrzenny, Krakow 1975, s. 103
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,Ponizej pozioméw uzytkowych, zwiazanych z romanska faza kosciota [Sw. Marii
Magdaleny], zalegaty warstwy kulturowe o migzszosci 87-125 cm, datowane ogodlnie od ok.
potowy IX do XIII w. W ich obrebie oraz wglebione w calec wystgpowaly liczne obiekty
archeologiczne, jamy, paleniska itp. Po wschodniej stronie ko$ciota calec stwierdzono na
glebokosci ok. 206,12 m n.p.m., po zachodniej, najnizej na rzgdnej 205,65 m n.p.m. W
omawianych poziomach poprzedzajacych wzniesienie ko$ciota, na glgbokosci ok. 206,73-
206,65 m n.p.m. wystepowat charakterystyczny bruk (nr 4) z drobnych kamieni wapiennych
datowany orientacyjnie na koniec XII do przetomu XII i XIII w. Pod brukiem zalegaty warstwy
wcezesniejsze sprzed XII w. Wymieniony bruk stwierdzono tez na zewnatrz kosciofa.
Wykazywat on wyrazny zwigzek wysoko$ciowy i chronologiczny z poziomem odstonigtym w
wielu punktach w sgsiedztwie kosciota sw. Andrzeja. Na zewnatrz kosciota Marii Magdaleny
w poziomie 206,83, 206,78, 206,65 w wielu punktach placu Wita Stwosza stwierdzono kolejny
bruk (3) z ok. pot. XIII w., wykonany z drobnych kamieni wapiennych, wyraznie nawigzujacy
do poziomu najnizszej posadzki kosciota z ptytek ceramicznych (207,28-207,20 m n.p.m.).
Przy murach obwodowych bruk lekko podnosit si¢, dostosowujac wyraznie swdj poziom do
odsadzki fundamentowej budowli. Wokot kosciota Marii Magdaleny stwierdzono jeszcze co
najmniej cztery bruki z okresow podzniejszych, zalegajace na nastepujacych wysokos$ciach:
207,85-207,50; 208,03-207,90; 208,40-208,15 1 208,97-208,66 m n.p.m. niektdre z nich mozna
taczy¢ z kolejnymi poziomami uzytkowymi ko$ciata . Bruk na gleb. 207,85-207,50 m n.p.m,
wyjatkowo starannie utozony na podsypce z zoéttego piasku, odpowiadat zapewne gotyckiemu
poziomowi ko$ciota uchwyconemu na rzednej 208,03-207,99 m n.p.m. Z kolei bruk na
wysokosci 208,03-207,90 m n.p.m. laczyl sie zapewne z barokowa przebudowa ko$ciota
przeprowadzong w 1638 r. i odpowiada poziomowi uzytkowemu kosciota na glgb. 208,33 m
n.p.m. Bruki zewnetrzne, wspoétczesne odpowiednim poziomom uzytkowym kosciota, zalegaty
zawsze nieco nize] od poziomu wnetrza koSciota tak, ze posadzka koSciota z reguly
podwyzszona byla przynajmniej o jeden stopien w stosunku do terenu zewngtrznego.
Stratygrafia pionowa brukéw wokot kosciota wskazuje, ze poziomy zewnetrzne narastaly
szybciej niz poziomy uzytkowe kosSciola, ktore podwyzszane byly tylko przy okazji
zasadniczych przebudoéw, zwigzanych zwykle ze zmiang stylu architektonicznego.”



