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1. Wprowadzenie

W dniach od 8 wrzesnia do 3 pazdziernika 2025 r. przeprowadzono konsultacje
spoteczne w sprawie ustanowienia i zniesienia pomnikoéw przyrody na terenie miasta
Krakowa. Pomniki przyrody s3 to pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub
ich skupiska o szczegdlnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej
lub krajobrazowej oraz odznaczajace sie indywidualnymi cechami, wyrdzniajagcymi je
wsrod innych twordéw, okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub
obcych, zrodta, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, gtazy narzutowe oraz jaskinie.
Konsultacje dotyczyty ustanowienia pomnikami przyrody pieciu drzew wyrdzniajacych
sie wysokimi walorami dendrologicznymi oraz zniesienia statusu pomnika przyrody
czterem zamierajacym drzewom. Prowadzone byly przez Wydziat Srodowiska,
Powietrza i Klimatu we wspotpracy z Wydziatem Dialogu, Konsultacji i Kontaktu
Obywatelskiego.

2. Podstawa prawna konsultacji

1) art. 5 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie (t.j. Dz. U.z 2025 r. poz. 1338).

2) uchwata nr CXI/2904/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 wrzesnia 2018 r.
w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Gminy
Miejskiej Krakéw oraz Krakowska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego lub
organizacjami pozarzagdowymi i podmiotami, o ktérych mowa w art.3 ust. 3 ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie
projektow aktéw prawa miejscowego w dziedzinach dotyczacych dziatalnosci
statutowej tych organizacji,

3) zarzadzenie nr 1116/2025 Prezydenta Miasta z dnia 15 maja 2025 r. w sprawie
okreslenia podziatu kompetencji organizatoréw konsultacji spotecznych oraz
wprowadzenia wzoru wnioskow o przeprowadzenie konsultacji i wzoru formularzy
konsultacyjnych, wzoru planu konsultacji oraz wzoru raportu z konsultacji

3. Przedmiot konsultacji, cel konsultacji i warunki brzegowe

Celem konsultacji byto poznanie opinii na temat przygotowanych projektéw uchwat
dotyczacych ustanowienia pieciu i zniesienia czterech pomnikéw przyrody na terenie
miasta Krakowa. Gmina Miejska Krakéw, zapraszajagc do udziatu w konsultacjach
spotecznych wyrazita wole kontynuacji wspétpracy z trzecim sektorem oraz chec
realizacji swoich zadan ustawowych w scistym wspétdziataniu z organizacjami
pozarzadowymi, innymi podmiotami prowadzacymi dziatalnos¢ pozytku publicznego
oraz mieszkancami.

Do konsultacji przedtozono projekty uchwat wraz z uzasadnieniem i zatagcznikami.

W projekcie uchwaty dotyczacej ustanowienia pomnikéw przyrody zawarto podstawy
prawne oraz cel tworzenia pomnikdéw przyrody, sposoby ochrony czynnej oraz zakazy
obowiazujgce wobec ww. form ochrony przyrody, a takze wskazano Prezydenta Miasta
Krakowa jako sprawujacego nadzér nad pomnikami przyrody. W zataczniku do
projektu uchwaty wskazano drzewa proponowane do objecia ochrong jako pomniki
przyrody w tym ich gatunek, wymiary oraz lokalizacje wraz ze wspétrzednymi
geograficznymi. Do projektu uchwaty dotaczono uzasadnienie, w ktéorym wskazano,
dlaczego proponowane do objecia ochrong drzewa powinny zosta¢ ustanowione
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pomnikami przyrody oraz wskazano organy ktére biorg udziat w opiniowaniu projektu
uchwaty, a takze oszacowano koszt ustanowienia pomnikéw przyrody dla budzetu
miasta Krakowa. Opisano piec drzew wskazanych do objecia ochrong pomnikowa jako
wiekowe, wyrdzniajace sie okazatymi rozmiarami pni i koron oraz szczegdlnymi
wartosciami dendrologicznymi.

W projekcie uchwaty dotyczacej zniesienia statusu pomnikéw przyrody zawarto
podstawy prawne znoszenia pomnikow przyrody. W zataczniku do projektu uchwaty
wskazano drzewa proponowane do zniesienia statusu pomnika przyrody w tym ich
gatunek, obwdd oraz lokalizacje wraz ze wspoétrzednymi geograficznymi, dokument
ustanawiajacy pomnik oraz powdd zniesienia. Do projektu uchwaty dotaczono
uzasadnienie, w ktorym wskazano, dlaczego status pomnikéw przyrody powinien
zostac zniesiony wymienionym w zataczniku drzewom - ekspertyzy dendrologiczne
wskazaty na bardzo zty stan fitosanitarny przedmiotowych drzew lub fakt, ze znajduja
sie w fazie zamierania. Podkreslono réwniez, ze zniesienie statusu pomnikéw przyrody
nie obcigzy finansowo budzetu miasta Krakowa.

W konsultacjach opinie wyrazi¢ mogta Krakowska Rada Dziatalnosci Pozytku
Publicznego, Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska, Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska, organizacje z sektora pozarzadowego, rady dzielnic oraz
mieszkancy miasta.

Poniewaz konsultacje dotyczyty projektow juz przygotowanych uchwat, brane sg pod
uwage gtosy dotyczace przedmiotu konsultacji tj. brzmienia ww. uchwat.

4. Promocjaisposéb informowania o konsultacjach

O konsultacjach informowano w nastepujacy sposéb:
W ramach kampanii informacyjnej ,Jakie pomniki przyrody w Krakowie?” Gmina
Miejska Krakow przeprowadzita kompleksowe dziatania informacyjno-promocyjne,
majace na celu dotarcie do jak najwiekszej liczby mieszkanek i mieszkancéw Krakowa
oraz zachecenie ich do wyrazenia opinii w ramach konsultacji spotecznych.
Promocja konsultacji spotecznych koncentrowata sie przede wszystkim na kanatach
elektronicznych:
e Strony internetowe miasta: Publikacje na oficjalnych witrynach:
o krakow.pl,
o obywatelski.krakow.pl,
o kontakt.krakow.pl.
Zamieszczono szczegbétowe informacje dotyczace celéw, zakresu konsultacji
i harmonogramu dziatan.
e Media spotecznosciowe: W ramach promocji publikowano posty informacyjne,
wydarzenie i grafiki na profilach miejskich, w tym:
o Facebook: ,Konsultacje Spoteczne w Krakowie” oraz ,Krakow.p
o Instagram: ,konsultacje_spoleczne_krakow”.
tacznie przygotowano kilka publikacji, ktore dotarty do licznego grona odbiorcéw.
¢ Newslettery miejskie i Biuletyn Informacji Publicznej: opublikowano komunikaty
o rozpoczeciu i przebiegu konsultacji.

|))

Do przeprowadzenia konsultacji wykorzystano nastepujace instrumenty:



1) Telefoniczny dyzur eksperta.

Kiedy: 11 wrzesnia 2025r. (czwartek), godz. 16:00-18:00
Kiedy: 25 wrzesnia 2025r. (czwartek), godz. 12:00-14-:00.
tel. 12 616 88 65

2) Otwarte spotkanie konsultacyjne.
Kiedy: 18 wrzesnia 2025r. (czwartek), godz. 17:00-19:00.
Gdzie: Klaster Innowacji Spoteczno-Gospodarczych 20.22, ul. Zabtocie 22

3) Zgtaszanie uwag za posrednictwem formularza konsultacyjnego do dnia
3 pazdziernika 2025 r. w nastepujacy sposob:

e przestanie w formie skanu/zdjecia droga elektroniczng na adres poczty
elektronicznej ws.umk@um.krakow.pl

e przez Elektroniczng Platforme Ustug Administracji Publicznej (ePUAP)
z dopiskiem: ,Konsultacje w sprawie ustanowienia i zniesienia pomnikoéw przyrody
na terenie miasta Krakowa

e wysytka poczta tradycyjng na adres siedziby Wydziatu Srodowiska, Klimatu
i Powietrza Urzedu Miasta Krakowa, os. Zgody 2, 31 - 949 Krakow

e osobiscie w siedzibie Wydziatu Srodowiska, Klimatu i Powietrza Urzedu Miasta
Krakowa, os. Zgody 2.

5. Przebieg konsultacji spotecznych (informacja o sposobie prowadzenia
konsultacji spotecznych)

1) Uczestnicy konsultacji

Podczas konsultacji wptynety 3 formularze od mieszkancéw, 2 osoby skorzystaty z
dyzuru telefonicznego oraz 3 osoby przyszty na spotkanie konsultacyjne.

Dodatkowo zwrdécono sie w formie pisemnej do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie, Krakowskiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, Komisji
Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska oraz do Rad Dzielnic wtaéciwych miejscowo
(Dzielnica | Stare Miasto, Dzielnica IV Pradnik Biaty, Dzielnica VII Zwierzyniec,
Dzielnica VIII Debniki, Dzielnica Xl Biezanéw-Prokocim) oraz w przypadku checi
ustanowienia nowych pomnikéw, do wtascicieli/zarzadcéw terendéw n ktérych rosna
drzewa ujete w uchwale.

2) Harmonogramu zastosowanych form konsultacji wraz z ich doktadnym
opisem.

W kwietniu i maju wystgpiono do wtascicieli/zarzadcéw terendw z informacja
0 zamiarze ustanowienia pomnikoéw przyrody na przedmiotowych terenach.

Konsultacje spoteczne w sprawie ustanowienia i zniesienia pomnikéw przyrody na
terenie miasta Krakowa przeprowadzono w okresie od 8 wrzesnia do 3 pazdziernika
2025r.

W dniu 11 wrzesnia 2025r. (czwartek), godz. 16:00-18:00 oraz 25 wrzesnia 2025r.
(czwartek), godz. 12:00-14:00 pod numerem telefonu 12 616 88 65 dyzur
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konsultacyjny telefoniczny petnit merytoryczny pracownik Wydziatu Srodowiska,
Klimatu i Powietrza Urzedu Miasta Krakowa. Z tej opcji skorzystaty 2 osoby. Jeden z
gtosow nie dotyczyt projektéw uchwat bedacych tematem konsultacji, natomiast drugi
dotyczyt przedmiotu konsultacji. Podczas rozmowy Mieszkaniec wyrazit poparcie dla
projektu uchwaty dotyczacej ustanowienia nowych pomnikéw przyrody oraz wyrazit
uwagi dotyczace drzew ujetych w drugiej uchwale mi.in. wskazat btad w zakresie
drzewa na ul. Sosnowieckiej- w uchwale jest wskazany klon jawor, natomiast w
rzeczywistosci jest to klon pospolity. Dodatkowo wyrazit zdecydowany sprzeciw
dotyczacy zdjecia ochrony z drzew przy ul. Sosnowieckiej/Smetnej i przy ul. Retoryka
oraz watpliwosci co do koniecznosci zniesienie ochrony z pozostatych 2 drzew (lipa
przy ul. Wrony oraz czeremcha przy al. Presleya).

Uwagi zgtaszane podczas dyzuréw telefonicznych zostaty przedstawione w zataczniku
(Tabelanr 1).

Podczas konsultacji Mieszkancy nadestali 3 formularze. W jednym z nich do ochrony
pomnikowej zgtoszono drzewo nie wymienione w projekcie uchwaty, w kolejnym
poparto inicjatywe ustanawiania pomnikéw przyrody i wskazano, ze powinno sie
ustanawiac¢ min. 10 rocznie, za$ ostatni wyrazat poparcie dla ustanowienia pomnikéw
przyrody jednoczesSnie sprzeciwiajgc sie zniesieniu statusu pomnikow z drzew
wymienionych w projekcie uchwaty.

Uwagi zgtaszane za pomoca formularzy konsultacyjnych zostaty przedstawione w
zataczniku (Tabela nr 1).

W dniu 18 wrzesnia 2025 r. (czwartek), godz. 17:00 w Klastrze Innowacji Spoteczno-
Gospodarczych 20.22, ul. Zabtocie 22 w Krakowie, miato miejsce spotkanie
konsultacyjne. Na spotkaniu obecni byli przedstawiciele Wydziatu Srodowiska, Klimatu
i Powietrza UMK, Wydziatu Dialogu, Konsultacji i Kontaktu Obywatelskiego UMK oraz
mieszkancy zainteresowani projektami uchwat w sprawie ustanowienia i zniesienia
pomnikéw przyrody na terenie miasta Krakowa.

Na spotkaniu Pani Katarzyna Pawlicka z Wydziatu Srodowiska, Klimatu i Powietrza
przedstawita w formie prezentacji definicje formy ochrony przyrody jaka sa pomniki
przyrody, akty prawne zwigzane z przedmiotowym zagadnieniem, informacje
o istniejacych juz pomnikach przyrody na terenie Krakowa, wszystkie drzewa ujete
w uchwatach wraz z krotka informacja o kazdym z obiektéw. Prezentacja takze
zawierata informacje o zakazach, ktére beda obowigzywaé w stosunku do nowych
pomnikow przyrody oraz jakie zabiegi winny by¢ wykonywane, aby utrzymac je w jak
najlepszej kondycji.

Nastepnie gtos zabrali mieszkancy. Poruszono wiele tematéw zwigzanych z pomnikami
przyrody na terenie Krakowa natomiast niekoniecznie zwigzanych z projektami
uchwat. Byty réwniez gtosy dotyczace samych uchwat.

Dwéch mieszkancéw bioracych udziat w spotkaniu zwrécito uwage, iz wszystkie
drzewa wskazane w uchwale do zdjecia statusu pomnika przyrody zyskaty wartosci
przyrodnicze, sg siedliskiem dla wielu gatunkéw owadow czy ptakow, w zwigzku z czym
nie nalezy zdejmowac z nich statutu ochronnego. Mieszkancy wskazali, iz zaréwno klon
przy ul. Smetnej jak i robinia przy ul. Retoryka powinny pozosta¢ pomnikami przyrody
w formie swiadkow. Drzewa te beda bezpieczne i beda nadal petni¢ swoje funkcje
przyrodnicze.

Wyjasniono mieszkancom, ze drzewa te wielokrotnie juz byty przycinane, jednak ich
stan wcigz sie pogarsza. Dodatkowo czes¢ drzew rosnie na mocno uczeszczanym
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terenie wiec zniesienie statusu pomnikéw przyrody nastapitoby rowniez ze wzgledow
bezpieczenstwa. Ponadto, dla trzech drzew zostaty wykonane ekspertyzy
dendrologiczne, ktére wskazaty ich zty stan.

Jeden z mieszkancéw zwrécit uwage, ze na terenie Krakowa znajduje sie pomnik
przyrody - bozodrzew gruczotowaty i zapytat, dlaczego, skoro jest to gatunek IGO nie
zostat uwzgledniony w projekcie uchwaty?

Poinformowano, ze trwaja rozmowy na ten temat, przewidziana jest taka uchwata
w przysztosci. Péki co drzewo to jest odizolowane, wiec ma ograniczong przestrzen do
rozsiewania sie. Jest to temat problematyczny jednak w przysztosci taka uchwata
bedzie przygotowana.

Podczas spotkania padto takze pytanie czy dziatki na ktorych sa drzewa ujete
w uchwale ustanawiajacej nowe pomniki przyrody sg prywatne czy gminne?

Dziatki na ktorych rosna drzewa ujete w projekcie uchwaty stanowia tereny gminne
oraz Skarbu Panstwa.

Mieszkancy zwrocili uwage, ze w uchwale znajduje sie btad, zamiast klona jawora przy
ul. Sosnowieckiej/Smetnej powinien byc¢ klon pospolity.

Po zakonczonych konsultacjach spotecznych uchwata zostanie poprawiona
i przekazana pod obrady Rady Miasta Krakowa. W czasie trwania konsultacji nie ma
mozliwosci poprawiania przedtozonych do konsultacji dokumentéw.

Mieszkancy zawnioskowali takze, aby czeremcha rosngca na terenie Skatek
Twardowskiego, ujeta w uchwale dot. zdjecia statusu pomnika przyrody, takze
pozostata do naturalnego rozpadu.

Poinformowano, ze drzewo to juz sie rozpadto, z kilku pni pozostata tylko jego czesc.
Pozostatosci po nim nie zostang usuniete z terenu, lecz pozostang do catkowitego jego
rozktadu.

Po raz kolejny pojawit sie gtos, aby wszystkie drzewa wskazane w uchwale dotyczacej
zniesienia pomnikéw przyrody pozostawi¢ w formie sSwiadkéw. Na terenach
przedszkoli czy szkét powinny zostawaé, zeby uczy¢ mtode pokolenie w kierunku
przysztosci. Dlaczego nie proponujemy zes$wiadkowania tylko zdjecie ochrony?
Dodatkowo Lipa przy ul. Wrony powinna zosta¢ do rozpadu, bo jest na terenie
parkowym i nikomu nie zagraza.

Odpowiedziano, ze zgodnie z wykonang ekspertyza dendrologiczng lipa jest w bardzo
ztym stanie fitosanitarnym i grozi roztamaniem. Ponadto, dla trzech drzew ujetych
w tej uchwale zostaty wykonane ekspertyzy dendrologiczne. Pozostawienie Swiadkow
nie zawsze jest mozliwe ze wzgleddéw bezpieczenstwa.

Uwagi zgtaszane podczas spotkania konsultacyjnego zostaty przedstawione w
zataczniku (Tabela nr 1).

W dniu 3.10.2025 r. Krakowska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego Uchwatami nr
9/2025/V1 KRDPP/9 oraz 8/2025/VI KRDPP/8 wyrazita pozytywna opinie w sprawie
ustanowienia oraz zniesienia pomnikéw przyrody na terenie miasta Krakowa.

Pismami znak: OP.623.16.2025.PWa z dnia 22.09.2025 r. oraz OP.623.16.2025.PWa
z dnia 18.09.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie wydat
postanowienie wraz z uzasadnieniem, w ktérym uzgodnit projekty uchwat Rady Miasta
Krakowa w sprawie ustanowienia oraz zniesienia pomnikéw przyrody na terenie
miasta Krakowa. Postanowienie w sprawie zniesienia statusu pomnikéw przyrody
zawierato zalecenie nasadzenia nowych drzew, rekompensujacych strate w wiekowym
drzewostanie.

W dniu 02.10.2025 r. Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska Uchwata nr
10/2025 zaopiniowata pozytywnie projekty uchwat Rady Miasta Krakowa w sprawie
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ustanowienia oraz zniesienia pomnikoéw przyrody na terenie miasta Krakowa. Komisja
zawnioskowata jednoczesnie o ustanowienie pomnikiem przyrody innego drzewa,
niewymienionego

w uchwale oraz ze w przypadku zniesienia formy ochrony przyrody pomnikéw
przyrody, w pierwszej kolejnosci winna by¢ zniesiona forma ochrony przyrody,
a dopiero potem wydana zgoda na usuniecie drzew.

Rada Dzielnicy VII Zwierzyniec Uchwatg znak XXII1/305/2025 z dnia 25 wrzes$nia
2025r. wyrazita pozytywng opinie dla ustanowienia 2 pomnikdéw przyrody na Polanie
Wobra oraz negatywnie ustanowienie pomnika przyrody przy ul. Mirowskie;j.
W uchwale nie znalazto sie uzasadnienie, w zwigzku z powyzszym do Dzielnicy zostato
skierowane pismo z prosbg o wyjasnienia, na ktére nie uzyskano odpowiedzi.

Uchwata znak XXV/300/2025 Rady Dzielnicy VIII Debniki z dnia 9.10.2025r. wskazuje
na pozytywne stanowisko w sprawie zniesienia statusu z 2 pomnikéw przyrody przy
ul. Wrony oraz przy al. Elvisa Presleya w Krakowie.

Dzielnica Xl Biegznéw- Prokocim w dniu 23.09.2025r. podjeta uchwate znak
XXIV/272/2025 opiniujacg pozytywnie ustanowienie pomnika przyrody w rejonie
ul. Popietuszki 36.

Dzielnica IV Pradnik Biaty w swojej uchale z dnia 1.10.2025r. (znak 139/Z/2025)
odniosta sie pozytywnie w zakresie zdjecia ochrony z pomnika przyrody przy
ul. Sosnowieckiej.

Dzielnica I mimo skierowanego pisma nie zajeta stanowiska w sprawie uchwat.

Uwagi zawarte w uchwatach Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska, Rady
[)zielnicy VIl Zwierzyniec oraz w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie zostaty przedstawione w zataczniku (Tabela nr 1).

6. Opis wynikow konsultacji

Woystapiono do wtascicieli/zarzadcow terendéw z informacjag o zamiarze ustanowienia
pomnikéw przyrody na przedmiotowych terenach. Nikt nie wnidst sprzeciwu.
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie, Krakowska Rada Dziatalnosci
Pozytku Publicznego oraz Komisja Dialogu Obywatelskiego zaopiniowaty pozytywnie
projekty uchwat.

Rady Dzielnicy w wiekszosci réwniez zaopiniowaty obie uchwaty pozytywnie
(z wyjatkiem Rady Dzielnicy |, ktéra nie odpowiedziata na pismo z prosbg o stanowisko
oraz Rady Dzielnicy VII, ktéra zaopiniowata negatywnie ustanowienie jednego z drzew,
jednak nie uzasadnita swojej odmowy).

Konsultacje telefoniczne, spotkanie konsultacyjne oraz formularze potwierdzaja
potrzebe utworzenia nowych pomnikéw przyrody. Wiekszy sprzeciw budzi uchwata
dotyczaca zdjecia ochrony prawnej z pomnikéw przyrody. Mieszkancy sa za
pozostawieniem przedmiotowych pomnikéw przyrody w formie ,Swiadkow’.
Szczegotowe informacje w tym zakresie znajduja sie w tabeli nr 1.

7. Whnioski z konsultacji spotecznych

W zakresie uchwaty w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody na terenie miasta
Krakowa w wiekszosci nie wniesiono uwag co do brzmienia przedtozonej do konsultacji
uchwaty.



W zakresie uchwaty w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody pomnikéw przyrody
na terenie miasta Krakowa, Mieszkancy wniesli uwagi co do zasadnosci zdjecia ochrony
zdrzew ujetych w uchwale. Majac jednak na uwadze bezpieczenstwo ludzi i mienia oraz
stan zdrowotny drzew ujetych w uchwale, a takze pozytywne stanowiska od RDOS,
KRDPP, KDO oraz czesci Rad Dzielnic uchwata w tym zakresie nie ulega zmianie.
Zaimplementowane zostang drobne uwagi wskazane przez mieszkancéw, dotyczace
bteddw pisarskich.

8. Informacja o dalszych planowanych dziataniach odnosnie przedmiotu
konsultacji

Nie przewiduje sie dalszych konsultacji. Na podstawie przeprowadzonych konsultacji
spotecznych zostaty zaktualizowane projekty uchwat, czesciowo uwzgledniajace
wskazane podczas konsultacji uwagi. Projekty uchwat zostang przekazane do Rady
Miasta Krakowa.



9. Zataczniki

Tabelanr 1.

Lp. | Nazwa Tres$¢ uwagi/wniosku/pytania Informacjaojej Uzasadnienie decyzji lub
zgtaszajace uwzglednieniu lub odpowiedz na pytanie
go odrzuceniu (ew.

informacja, ze zgtoszona
uwaga nie dotyczy
przedmiotu konsultacji)
Jprzyjeta do realizacji” lub ,nie
przyjeta do realizacji” lub
,czesciowo przyjeta do
realizacji”™*
FORMULARZE
1. Mieszkanka | Prosze o wpisanie na liste pomnikéw przyrody: DAB Uwaga nie dotyczy Uwaga nie dotyczy
SZYPULKOWY znajdujqcy sie przy ulicy Ksiecia Jozefa 295- | przedmiotu konsultacji- | przedmiotu konsultaciji tj.
dziatka nr 26 (pas drogowy), obreb K-22 Krowodrza, nie przyjeta do realizacji. | przedstawionych uchwat.
dzielnica VIl Zwierzyniec.
Zatgczam zdjecie.
Dgb jest ozdobq ulicy Ksiecia J6zefa, powinien zostac objety
ochrong.
2. Mieszkanka | Szanowni Panstwo chciatabym wyrazic¢ swéj gtos w sprawie | Uwaga nie dotyczy Uwaga nie dotyczy
pomnikdw przyrody. Powinno sie powotywac wiecej przedmiotu konsultacji- | przedmiotu konsultacji tj.
pomnikow przyrody. Minimum 10 rocznie. nie przyjeta do realizacji | przedstawionych uchwat.
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Mieszkaniec

Ustanowienie pomnikéw przyrody:

W Krakowie na dzien dzisiejszy mamy 362 pomniki
przyrody i w ciggu ostatniego roku staratem sie dotrzec do
kazdego do z nich. Przy okazji tych wedréwek po Krakowie
udato mi sie zaobserwowac wiele drzew, ktére majq
potencjat, aby zostac¢ uznane za Pomniki Przyrody. W
obecnych granicach Krakowa znajdujq sie historyczne
tereny zielone jak np. Planty, Park Krakowski, Park im. H.
Jordana, Park Decjusza, Park Jerzmanowskich, Las Wolski
czy Mtynéwka Krélewska, gdzie rosnie bardzo duzo
wiekowych drzew, ktére jednak nadal nie sq pomnikami
przyrody. Takze poza tymi terenami rosnie wiele drzew,
ktére z powodzeniem mogq ubiegac sie o nadanie im statusu
pomnika przyrody. Natomiast ciggle jestesmy zaskakiwani
informacjami z artykutéw i Internetu o przeprowadzanych
wycinankach w Krakowie starego drzewostanu. Swieze
slady po wycince drzew widac na terenach nalezqcych do
miasta, ale takze na terenach prywatnych i osiedli/ wspélnot
mieszkaniowych. Dlatego kazda inicjatywa rozciggniecia
ochrony prawnej nad drzewostanem na terenach miejskich,
prywatnych i spétdzielni/ wspdélnot mieszkaniowych
zastuguje na poparcie. Podsumowujqc popieram projekt
ustanowienia nowych pomnikdéw przyrody w Krakowie dla:
- klonu francuskiego (Planty, dz. | Stare Miasto),

- dwéch bukéw pospolitych (Polana Wobra - Las Wolski, dz.
VIl Zwierzyniec),

- jesionu wyniostego (ul. Popietuszki - rejon dworu Czeczéw,
Dz.XlI Biezanéw_Prokocim),

- debu szyputkowego (ul. Mirowska/Skalna, dz. VI
Zwierzyniec).

Zniesienie pomnikéw przyrody:

W materiatach informujgcych o konsultacjach i w propozycji
uchwaty RM Krakowa o zniesieniu pomnikéw przyrody jest
mowa o klonie jaworze rosngcym na ul. Sosnowieckiej 10,

Ustanowienie pomnikéw

Ustanowienie pomnikoéw

przyrody: Uwaga
przyjeta.

Zniesienie pomnikow

przyrody: Uwaga dotyczy
poparcia projektu uchwaty w

sprawie ustanowienia nowych
pomnikéw przyrody.

Zniesienie pomnikéw

przyrody:
Uwaga przyjeta.

przyrody:
Nastgpit btad podczas pisania
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ale w tej lokalizacji nie ma takiego drzewa pomnikowego,
bowiem rosnie tam drzewo
pomnikowe, ale jest to klon pospolity.

Zapisy z ustawy o ochronie przyrody z 2004 r.:

- art. 4a1 ustawy o ochronie przyrody z 2004 r.,, Na
terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to zagrozenia
dla ludzi lub mienia, drzewa stanowiqce pomniki przyrody
podlegajqg ochronie az do ich samoistnego, catkowitego
rozpadu. "

- art. 44. m.in.:,, Zniesienie formy ochrony przyrody]...]
nastepuje w razie utraty wartosci przyrodniczych, ze
wzgledu na ktére ustanowiono forme ochrony przyrody, lub
w razie koniecznosci realizacji inwestycji celu publicznego
lub zapewnienia bezpieczeristwa powszechnego"
Gtéwnym powodem proponowanego zniesienia statusu
pomnikéw przyrody podanym w projekcie uchwaty RM
Krakowa dla wymienionych czterech okazéw jest
stwierdzenie zamarcia drzewa. Ale przeciez kazde drzewo,
nawet martwe, spetnia wartosci przyrodnicze dla innych
organizmoéw i mikroorganizméw zywych. Dla drzew
pomnikéw przyrody, po ich zamarciu istnieje mozliwos¢
pozostawieniach tzw. swiadkéw drzewa pomnikowego i w
Krakowie mamy drzewa martwego ktére nadal majq status
pomnikéw przyrody, np. w Tyncu, na. Al. Waszyngtona, na
Plantach k/Muzeum Archeologicznego, na ul. Stréza Rybna

Uwaga odrzucona.

uchwaty i potem btad ten byt
powielany. W jednej z
ekspertyz wykonawca sie
pomylit. (Po zakoriczonych
konsultacjach spotecznych
poprawiona uchwata
Zostanie przekazana pod
obrady Rady Miasta Krakowa.
W czasie trwania konsultacji
nie ma mozliwosci
poprawiania przedtozonych
do konsultacji dokumentow.)

Zaréwno drzewo na ul.
Sosnowieckiej jak i
Smolenskiego znajduja sie tuz
przy ogrodzeniu i przewisaja
nad pasem drogowym, w
zwiazku z powyzszym w tym
przypadku nie moze by¢
mowy o pozostawieniu ich do
samoistnego rozpadu.

Zniesienie formy ochrony
przyrody nastepuje w razie
utraty wartosci
przyrodniczych, ze wzgledu na
ktére je ustanowiono. Drzewa
ujete w uchwale stracity
wartosci ze wzgledu na ktore
je ustanowiono, zyskujacinne
wartosci przyrodnicze (np.
biocenotyczne). Jednak
ustawa wyraznie podkresla o
ktére wartosci chodzi w
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czy na Btoniach Beszcz.

Art. 40,1 w catosci mozna odnies¢ do czeremchy
amerykanskiej z ul. Presleya i uwazam, ze nie ma Zzadnego
powodu do zniesienia dla niej statusu pomnika przyrody.

We wszystkich, tych czterech przypadkach, drzewa te po
odpowiednim zabezpieczeniu, nie bedq zagrazaty
bezpieczenstwu powszechnemu, o ktérym jest mowa w art.
44 i mogq petnic role sSwiadkéw drzewa pomnikowego i
nadal mogq miec status pomnikéw przyrody. W tym roku
widziatem klon pospolity z ul. Sosnowieckiej, jak i robinie
akacjowgq z ul. Smolensk, oba drzewa wiosng kwitty i nadal
zyjg. Na pewno nie utracity funkcji biocenotycznej. A
pozbawienie ich statusu pomnikéw przyrody zapewne
skonczy sie wkrétce ich wycinkg.

Chce przypomnie¢, ze w przesztosci, w 2023 r., w Krakowie
zniesiono status pomnika przyrody dla lipy drobnolistnej z
ul. Czackiego, a okazuje sie, ze drzewo sie odrodzito i nadal
Zyje, uwazam, ze dos¢ pochopnie pozbawiono je statusu
pomnika przyrody.

Podsumowujgc, uwazam, ze nie ma powoddw do zniesienia

Uwaga odrzucona.

Uwaga odrzucona.

przypadku zniesienia statusu
pomnika przyrody.

Drzewa pozostawione jako
swiadki réwniez nie moga
stanowic zagrozenia dla ludzii
mienia, w zwigzku z czym
nawet w przypadku
pozostawienia Swiadkow w
centrum miasta, nad
ruchliwymi drogami nadal
moga stanowic zagrozenie.

Czeremcha amerykanska
zamarta juz catkowicie.
Resztki pnia, ktére pozostaty
nie zostang usuniete, lecz
pozostang do catkowitego
jego rozktadu.

Dlatego nalezy przede
wszystkim wzigé pod uwage
aspekt bezpieczenstwa.
Zdjecie statusu ochronnego
drzew nie oznacza usuniecia
drzewa, jednak niekiedy
zabiegi te sg dos¢
Zaawansowane.

Lipa na ulicy Czackiego
podczas wichury latem 2022r.
pekta na pét, od rozwidlenia
korony (ok. 2 m) do samych
korzeni. Straz pozarna ktéra
przyjechata na miejsce podjeta
decyzje o usunieciu konarow,
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statusu pomnikdw przyrody dla:

- czeremchy amerykanskiej z ul. Presleya (rejon Skatek
Twardowskiego, dz. VIII Debniki),

- lipy drobnolistnej z ul. Wrony (rejon parku w Sidzinie, dz.
VIl Debniki),

- klonu pospolitego z ul. Sosnowiecka (rejon Bronowic
Wielkich, dz. IV Prqdnik Biaty),

- robinii akacjowej z ul. Smolenisk/Retoryka (dz. Stare
Miasto)

azdoich rozwidlenia. Drzewo
rosnie na terenie szkoty.
Ekspertyza dendrologiczna
wskazata na koniecznos$¢
zespolenia lub wycinki pnia.
Drzewo to mimo mocnej
redukcji w celu poprawienia
statyki nie zostato catkowicie
usuniete.

TELE

FONICZNE

Mieszkaniec

Podczas rozmowy Mieszkaniec wyrazit uwagi dotyczace
drzew ujetych w uchwale dotyczacej zdjecia ochrony z
pomnikoéw przyrody mi.in. wskazat btad w zakresie
drzewa na ul. Sosnowieckiej/ Smetnej- w uchwale jest
wskazany klon jawor, natomiast w rzeczywistosci jest to
klon pospolity.

Dodatkowo wyrazit zdecydowany sprzeciw dotyczacy
zdjecia ochrony z drzew przy ul. Smetnej/ Sosnowieckiej
i przy ul. Retoryka oraz watpliwosci co do koniecznosci
zniesienie ochrony z pozostatych 2 drzew (lipa przy ul.
Wrony oraz czeremcha przy al. Presleya).

Uwaga przyjeta.

Uwaga odrzucona.

Nastgpit btad podczas pisania
uchwaty i potem btad ten byt
powielany. W jednej z
ekspertyz wykonawca sie
pomylit. (Po zakoriczonych
konsultacjach spotecznych
poprawiona uchwata
Zostanie przekazana pod
obrady Rady Miasta Krakowa.
W czasie trwania konsultacji
nie ma mozliwosci
poprawiania przedtozonych
do konsultacji dokumentow.)

Drzewa te wielokrotnie juz
byty przycinane, jednak ich
stan wciaz sie pogarsza.
Dodatkowo czes¢ drzew
rosnie na mocno
uczeszczanym terenie wiec
zniesienie statusu pomnikéw
przyrody nastagpitoby rowniez
ze wzgleddw bezpieczenstwa.
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Ponadto, dla trzech drzew
zostaty wykonane ekspertyzy
dendrologiczne, ktére
wskazaty ich zty stan.

Zniesienie formy ochrony
przyrody nastepuje w razie
utraty wartosci
przyrodniczych, ze wzgledu na
ktére je ustanowiono. Drzewa
ujete w uchwale stracity
wartosci ze wzgledu na ktére
je ustanowiono, zyskujac inne
wartosci przyrodnicze (np.
biocenotyczne). Jednak
ustawa wyraznie podkresla o
ktére wartosci chodzi w
przypadku zniesienia statusu
pomnika przyrody.

2. Mieszkaniec | Zapytanie jak wyglada procedura ustanawiania Uwaga nie dotyczy Uwaga nie dotyczy
pomnikéw przyrody na terenie innej gminy oraz przedmiotu konsultacji- | przedmiotu konsultacji tj.
zapytanie o procedure WS-13. nie przyjeta do realizacji | przedstawionych uchwat.

SPOTKANIE

1. 2 Mieszkan- | Wszystkie drzewa wskazane w uchwale do zdjecia Uwagi odrzucone. Zniesienie formy ochrony

cow statusu pomnika przyrody zyskaty wartosci przyrody nastepuje w razie

przyrodnicze, sg siedliskiem dla wielu gatunkéw
owaddw czy ptakow, w zwigzku z czym nie nalezy
zdejmowac z nich statusu ochronnego. Zaréwno klon
przy ul. Smetnej jak i robinia przy ul. Retoryka powinny
pozosta¢ pomnikami przyrody w formie swiadkow.

Drzewa te beda bezpieczne i beda nadal petnié swoje

utraty wartosci
przyrodniczych, ze wzgledu na
ktore je ustanowiono. Drzewa
w uchwale stracity wartosci ze
wzgledu na ktore je
ustanowiono, zyskujac inne
wartosci przyrodnicze (np.

17




funkcje przyrodnicze. Wszystkie drzewa wskazane w
uchwale dotyczacej zniesienia pomnikéw przyrody
pozostawi¢ w formie Swiadkow.

Ponadto lipa przy ul. Wrony rosnie na terenie
parkowym, wiec nikomu nie zagraza. Drzewa te beda
bezpieczne i beda nadal petnié swoje funkcje
przyrodnicze. Na terenach przedszkoli czy szké6t
powinny zostawac, zeby uczy¢ mtode pokolenie w
kierunku przysztosci. Dlaczego nie proponujemy
zeSwiadkowania tylko zdjecie ochrony? Dodatkowo Lipa
przy ul. Wrony powinna zosta¢ do rozpadu, bo jest na
terenie parkowym i nikomu nie zagraza.

biocenotyczne). Jednak
ustawa wyraznie podkresla o
ktére wartosci chodzi w
przypadku zniesienia statusu
pomnika przyrody.

Drzewa te wielokrotnie juz
byty przycinane, jednak ich
stan wciaz sie pogarsza.
Dodatkowo czes¢ drzew
rosnie na mocno
uczeszczanym terenie wiec
zniesienie statusu pomnikow
przyrody nastgpitoby réwniez
ze wzgleddw bezpieczenstwa.
Ponadto, dla wskazanych w
uwadze trzech drzew zostaty
wykonane ekspertyzy
dendrologiczne, ktére
wskazaty ich zty stan.
Zgodnie z wykonang
ekspertyza dendrologiczna
lipa przy ul. Wrony jest w
bardzo ztym stanie
fitosanitarnym i grozi
roztamaniem.

Pozostawienie swiadkéw nie
zawsze jest mozliwe ze
wzgleddw bezpieczenstwa.

Mieszkaniec

Na terenie Krakowa znajduje sie pomnik przyrody -
bozodrzew gruczotowaty, dlaczego, skoro jest to
gatunek IGO nie zostat uwzgledniony w projekcie
uchwaty?

Uwaga przyjeta.

Przewidziana jest taka
uchwata w przysztosci. Poki co
drzewo to jest odizolowane,
wiec ma ograniczong
przestrzen do rozsiewania sie.
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Jest to temat problematyczny
jednak w przysztosci taka
uchwata bedzie
przygotowana.

Mieszkaniec

W uchwale znajduje sie btad, zamiast klona jawora przy
ul. Sosnowieckiej/Smetnej powinien byc¢ klon pospolity.

Uwaga przyjeta.

Nastgpit btad podczas pisania
uchwaty i potem btad ten byt
powielany. W jednej z
ekspertyz wykonawca sie
pomylit. (Po zakornczonych
konsultacjach spotecznych
poprawiona uchwata zostanie
przekazana pod obrady Rady
Miasta Krakowa. W czasie
trwania konsultacji nie ma
mozliwosci poprawiania
przedtozonych do konsultacji
dokumentéw.)

UCHWALY | STANOWISKA

1. Regionalny | Po analizie zgromadzonego materiatu dowodowego uznano, | Uwaga czeSciowo W chwili obecnej nie planuje
Dyrektor ze dla drzew objetych projektem uchwaty spetnione sq przyjeta. sie usuniecia przedmiotowych
Ochrony przestanki zniesienia ochrony prawnej. Jednoczesnie zaleca drzew, jednak gdy zajdzie taka
Srodowiska | sie wprowadzenie nowych nasadzen na terenie Miasta koniecznosc¢ zostanie
w Krakowie | Krakowa (optymalnie w rejonie gdzie rosnq drzewa wskazana koniecznos¢

przeznaczone do wycinki) rekompensujgcych znaczng strate uwzglednienia rekompensaty
w wiekowym drzewostanie. przyrodnicze;j.

2. Komisja Komisja wnioskuje jednoczesnie o ustanowienie pomnikiem | Uwaga czeSciowo Dab rosnacy w Parku
Dialogu przyrody dgb szyputkowy w Parku Krowoderskim o przyjeta. Krowoderskim zostat
Obywatelski | obwodzie pnia 310 cm i arbotagu 047544, z godnie z zgtoszony do uwzglednienia
ego ds. uchwatq nr Xlll/136/2024 Rady Dzielnicy IV Prqdnik Biaty jako pomnik przyrody pod
Srodowiska | zdnia 21 listopada 2024 roku i pismem Wydziatu koniec 2024 roku, gdy umowa

Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa WS-
07.6121.212.2024.KP zdn. 23.12.2024.

z wykonawca na wykonanie
opinii przyrodniczej
szczegOtowo opisujgca




Komisja zwraca uwage, ze w przypadku zniesienia formy
ochrony przyrody pomnikéw przyrody, w pierwszej
kolejnosci winna by¢ zniesiona forma ochrony przyrody, a
dopiero potem wydana zgoda na usuniecie drzew.

Uwaga przyjeta.

parametry i cechy drzewa
oraz stan fitosanitarny zostata
juz zrealizowana i zamknieta.
Drzewo to zostato
uwzglednione w umowie z
wykonawca na 2025r. i
wskazane do wykonania opinii
dendrologicznej wraz z
operatem geodezyjnym, ktéra
na etapie prowadzonych
konsultacji podlegata
realizacji. Po otrzymaniu
zleconej dokumentacjidla
przedmiotowego drzewa
zostanie ono ujete w projekcie
kolejnej uchwaty

Na chwile obecng nie planuje
sie usuniecia drzew ujetychw
uchwale.

Rada
Dzielnicy VII
Zwierzyniec

Opiniuje sie negatywnie uznanie za pomnik przyrody debu
szyputkowego Quercus robur rosngcego przy skrzyzowaniu
ul. Mirowskiej i ul. Skalnej, na dziatce nr 334 obr. 21
Krowodrza.

Opiniuje sie pozytywnie uznanie za pomnik przyrody 2
bukdéw pospolitych Fagus sylvatica rosngcych na Polanie
Wobera w Lesie Wolskim, na dziatce nr 6/6 obr. 18
Krowodrza.

Uwaga odrzucona.

Uwaga przyjeta.

W uchwale nie podano
uzasadnienia dla takiej decyzji.
W zwigzku z powyzszym
pismem z dnia 06.10.2025r.
zwrécono sie do Rady
Dzielnicy z prosbg o
informacje, jednak nie
uzyskano w tej sprawie zadnej
odpowiedzi.

Drzewa ujete sg w projekcie
uchwaty przedtozonej do
konsultacji.




2. Materiaty wyjsciowe i pomocnicze dotyczace przedmiotu konsultacji

Na stronach internetowych udostepnione zostaty materiaty:
e Projekt Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie ustanowienia pomnikdéw przyrody na
terenie miasta Krakowa;
e Uzasadnienie do projektu Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie ustanowienia
pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa;
e Zatacznik do projektu Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie ustanowienia pomnikow
przyrody na terenie miasta Krakowa;
e Projekt Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody
pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa;
e Uzasadnienie do projektu Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie zniesienia formy
ochrony przyrody pomnikdw przyrody na terenie miasta Krakowa;
e Zatacznik do projektu Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie zniesienia formy ochrony
przyrody pomnikdéw przyrody na terenie miasta Krakowa;

Podczas spotkania konsultacyjnego dodatkowo:
e Zostata przedstawiona krotka prezentacja dotyczaca uchwat, z krétkim opisem i
fotografiami drzew ujetych w uchwatach:
o Do wgladu byty ekspertyzy przyrodnicze drzew ujetych w uchwatach.
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