Protokét z posiedzenia
Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska
02.10.2025 w trybie zdalnym

OBECNI na posiedzeniu (sktad zmienny, czes¢ oséb wychodzita po oméwieniu danego
tematu)

Cztonkowie KDO

1. Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody — Mariusz Waszkiewicz
Stowarzyszenie na Rzecz Ochrony i Rozwoju Debnik — Jolanta Kapica
Fundacja Fundusz Partnerstwa — Dominika Zareba z up. Tomasz Fiszer
Fundacja Aeris Futuro — Joanna Mieszkowicz z up. Tomasz Fiszer

Matopolskie Towarzystwo Ornitologiczne — Maria Krzyzanowska

o 9 A~ oD

Stowarzyszenie Armatoréw i Inwestoréw Dorzecza Wisty — Aleksander Staszczyk z up.
Tomasz Fiszer

7. Stowarzyszenie Zielone Kliny — Matgorzata Mucha

8. Fundacja Otwarty Plan — Matgorzata Matochleb

9. Stowarzyszenie ,Nasza Olszanica” — Tomasz Fiszer

10. Stowarzyszenie na Rzecz Ton — Dorota Zenczykowska z up. Tomasz Fiszer

11. Fundacja Dzika Klinika — Centrum Pomocy dla Dzikich Zwierzat — Joanna D. Wajcik
12. Stowarzyszenie Zielone Swoszowice — Dorota Kozak

13. Stowarzyszenie Krakéw dla Mieszkancow — Adrianna Siudy

14. Fundacja Akcja dla Dzikich Zwierzat — Karolina Ptak z up. Tomasz Fiszer

15. Fundacja Przestrzen do Zycia — t.ucja Kucmin z up. Tomasz Fiszer

16. Fundacja Chatka Gotebia — Maciej Satkiewicz

17. Wydziat Srodowiska, Klimatu i Powietrza UMK — Aleksandra Rudy, Agnieszka Mydtowska

Goscie

Daria Gosek-Popiotek — postanka na Sejm RP

Stanistaw Mazur — Z-ca Prezydenta Krakowa

Artur Buszek — petnomocnik Prezydenta Krakowa

Andrzej tazecki — Dyrektor Wydziat Gospodarki Komunalnej i Infrastruktury

Anna Kadziotka-Czuprynska — Zastepca Dyrektora Wydziatu AiU UMK

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — Dyrektor Wydziatu Skarbu

Pawet Bystrowski — Zarzad Infrastruktury Sportowej, Zastepca Dyrektora do spraw inwestycji.
Katarzyna Stepniewska-Walaszczyk — Zarzad Infrastruktury Sportowej. Zastepca Dyrektora.
Janusz Kardasinski — Krakéw Airport

Artur Szopa - Krakéw Airport

Elzbieta Pytlarz — Rada Dzielnicy VI
Marcin Pawlik — Rada Dzielnicy XVIII Nowa Huta
Mariusz Czop — AGH



Dawid Solecki — WIOS
Jacek Gotda — WIOS

Andrzej Stogiera — RZGW Krakéw

Monika Stach-Kalarus — RZGW Krakow

Jolanta Korbel — Wydziat AiU UMK

Rafat Sacha — Wydziat AiU UMK

Aleksandra Lotycz — UMK

Martyna Zgbczynska — UMK

Kalisz Zofia — Wydziat Skarbu UMK

Lukasz Mielczarek — ZZM UMK

Katarzyna Marchewczyk — Wydziat ds. Przedsiebiorczosci i Innowacji UMK
Grzegorz Mr6z — Zarzad Infrastruktury Wodnej UMK

Pawet Mleczko — Wydziat Planowania Przestrzennego UMK

Zyguta Violetta — Wydziat Gospodarki Komunalnej UMK

Bozena Kotonska — ZZM

Matgorzata Trybus-Radzik — Wydziat AiU UMK

Wistocka Oliwia — Wydziat Srodowiska, Klimatu i Powietrza, UMK

Agata Sokot-Szklarczyk - Wydziat Srodowiska, Klimatu i Powietrza, UMK

Sktad prezydium Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska w roku 2025:

1. Tomasz Fiszer, Stowarzyszenie Nasza Olszanica — Przewodniczgcy Komisiji,

2. Jolanta Kapica, Stowarzyszenie na Rzecz Ochrony i Rozwoju Debnik -
Wiceprzewodniczgca Komisiji,

3. Joanna D. Wojcik, Fundacja Dzika Klinika — Centrum Pomocy dla Dzikich Zwierzat —
Sekretarz Komisiji.

Plan posiedzenia KDO ds. Srodowiska w dniu 02.10.2025 w trybie zdalnym:

1. Organizacja imprez miejskich na terenie Zakrzéwka.

2. Zanieczyszczanie potoku Olszanickiego — dziatania wtadz lotniska w Balicach w zakresie
zaprzestania negatywnego wptywu na srodowisko przez MPL Balice.

3. Budowa miejskiego osrodka rehabilitacji zwierzat w w Krakowie — biezgcy stan prac.
Dofinansowanie dziatalnosci mniejszych ORZ w Krakowie.

4. Budowa cmentarza dla zwierzat w Krakowie — biezgcy stan prac.

5. Uzgodnienia projektéw uchwat w zakresie pomnikéw przyrody na terenie Miasta Krakowa.
6. Wolne wnioski.

- Powiekszenie UE na Klinach

- Park Ptasi Raj

Informacje organizacyjne:

Poinformowano, ze spotkanie jest nagrywane, przywitano gosci.

Przedstawiono plan posiedzenia.

Poinformowano o zmianie przebiegu spotkania, omawiajgc zaplanowane w programie punkty w
innej kolejnosci, dostosowujgc przebieg spotkania do mozliwej obecnosci prelegentéw.

Przebieg spotkania:

Ad 5. Uzgodnienia projektéw uchwat w zakresie pomnikéw przyrody na terenie Miasta
Krakowa.

Tomasz Fiszer — bedzie podjeta uchwata KDO w zwigzku z pismem, ktdére zostato do nas
skierowane 4 wrze$nia [2025 r.], w ktérym Wydziat Srodowiska, Klimatu i Powietrza poprosit nas o
zaopiniowanie uchwat dotyczgcych powotania pomnikéw przyrody, jak rowniez zniesienia ochrony
pomnika przyrody.
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Mariusz Waszkiewicz — Wydziat SKiP proponuje ustanowienie pieciu nowych pomnikéw przyrody,
a takze zniesienie ochrony dla czterech pomnikéw z powodu ich obumarcia. Proponuje pozytywne
zaopiniowanie projektu uchwaty, z jednoczesnym wnioskiem o ustanowienie pomnikiem przyrody
debu szyputkowego w Parku Krowoderskim. To jest dgb o obwodzie 310 cm i o jego ochrone
wnioskowata Rada Dzielnicy IV. Byto tez pismo WSKIiP, w ktérym Wydziat stwierdza, ze drzewo
spetnia wszystkie warunki zawarte w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska, w sprawie kryteriow
uznawania za pomniki przyrody i w ocenie tego drzewa wykonanej przez Urzad czytamy, ze
korona jest lekko asymetryczna, ale dobrze zbudowana, w koronie widoczny jest posusz, zaréwno
cienki, jak i gruby, ale drzewo zostato wpisane przez Wydziat na liste proponowanych pomnikéw
przyrody i zostanie dla niego sporzadzona opinia przyrodnicza. Tak wiec, to drzewo spetnia
wszelkie warunki, zeby mogto by¢é pomnikiem przyrody, natomiast nie wiadomo, dlaczego nie
znalazto sie na przestanej do nas liscie.

Agnieszka Mydtowska — odnosnie tego pomnika przyrody, zgtoszonego przez Rade Dzielnicy,
oczywiscie jest na liscie projektowanych pomnikéw i on by znalazt sie w projekcie uchwaty, ale
niestety nie udato nam sie zrobi¢ ekspertyzy dendrologicznej, a szczegdlnie chodzi nam o mape
geodezyjng. Mamy takg praktyke, ze kazde drzewo zostaje wciggniete do zasobu geodezyjnego i
taka mapa jest wykonywana przez uprawnionego geodete. Nie udato nam sie zdgzy¢ z umowg na
wykonanie tego dokumentu, dlatego to drzewo zostanie ujete w nastepnej uchwale, gdyz szkoda
nam czasu, zeby te uchwate od poczatku przeprowadza¢ przez wszystkie konsultacje i procedury.
Takze w nastepnej uchwale to drzewo na pewno sie znajdzie.

Mariusz Waszkiewicz — przyjmuje, ze bedzie tak, jak wspomniata Pani Mydtowska, akceptuje jej
uzasadnienie, natomiast mysle, ze dobrze bytoby, zeby gdzies byt Slad, ze sie jednak o to drzewo
upominamy.

Tomasz Fiszer przeczytat tre$¢ uchwaly i nastepnie przystgpiono do gtosowania nad uchwats.
Wyniki Gtosowania:

Uchwata nr 10/2025 w sprawie projektow uchwat w zakresie pomnikéw przyrody na terenie Miasta
Krakowa skierowana do Prezydenta Miasta Krakowa,

Gtosow za: 16

Gtoséw przeciw: 0

Gtosow wstrzymujgcych sie: 1

Uchwata zostata przyjeta.

Ad. 6. Wolne wnioski — Park Ptasi Raj

Tomasz Fiszer — jest to punkt w sprawie poparcia obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej,
dotyczacej ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w celu zabezpieczenia
siedlisk gatunkoéw chronionych na obszarze zielonej rezerwy pod Kanat Krakowski i Bagrow
Ludwinowskich oraz utworzenia parku Ptasi Raj. W tej sprawie rowniez bedzie referowat Mariusz
Waszkiewicz.

Mariusz Waszkiewicz — Paulina Ponikowska wraz z grupg mieszkancéw wystgpita z obywatelskim
projektem uchwaty Rady Miasta w sprawie utworzenia parku Ptasi Raj i zabezpieczenia terenow
stanowigcych siedliska gatunkéw chronionych na terenie zielonej rezerwy pod Kanat Krakowski
oraz Bagrow Ludwinowskich. Przypominam, ze stawy Bagry Ludwikowskie to jest taki zbiornik,
ktéry powstat po wyrobisku zwiru i piasku dla niedalekiej cegielni, czyli obecnie pn. Park
Matecznego i znajduje sie on pomiedzy ulicg Rozdrozy a rzekg Wilgg, w dzielnicy Debniki. W
latach 60. XX w. staw funkcjonowat jako kgpielisko, natomiast juz od wielu lat tak nie jest. W 2022
r. teren zostat uprzatniety, a staw odmulony. Staw jest otoczony przez obszerne tereny zielone,
ktére stanowig Srodowisko zycia dla wielu gatunkéw roslin i zwierzat. Inwentaryzacje przyrodniczag
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Bagrow Ludwinowskich wykonali czionkowie Kofa Przyrodnikow Studentéw Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Z inwentaryzacji dowiadujemy sie, ze prawie w samym centrum Krakowa mozna
spotkac¢ co najmniej 73 gatunki ptakow, w tym 58 pod Scistg ochrong i 4 wymagajgce szczegdlne;
ochrony. Wsréd ptakdw mozemy tutaj spotka¢c m.in. bgczka, cyranke, czaple siwg, dzieciota
zielonego, krogulca, slepowrona i zimorodka. Oprocz ptakow wystepujg ptazy: ropucha szara,
zaba smieszka i wodna oraz zaskronce, bobry, borsuki, kuny domowe, sarny, jeze czy wiewiorki.
Do tej pory teren byt chroniony przed zabudowg przez rezerwe dla kanatu Ulgi, ale w sytuacji
rezygnacji z realizacji tego kanatu istnieje niebezpieczenstwo parcia na przeznaczenie czesci tych
terenéw pod zabudowe. Inne niebezpieczenstwo to przeznaczenie tego terenu pod rekreacje,
szkodliwg dla przyrody, m.in. pojawiajg sie pomysty stworzenia tam kgpieliska. Nasza propozycja
to nie utworzenie rezerwatu, ale utworzenie tam parku, ale odmiennego od innych krakowskich
parkow, w ktérych dominujg funkcje rekreacyjne. Postulujemy utworzenie parku przyrodniczego,
gdzie przede wszystkim chronione sg gatunki i siedliska zwierzat, co oczywiscie nie oznacza
zakazu wstepu dla ludzi. Natomiast chcemy ten teren uchronic¢ przed zbytnim zagospodarowaniem
rekreacyjnym. Tutaj jeszcze chciatbym zwréci¢ uwage na jedng rzecz. Ta uchwata ma charakter
kierunkowy, czyli my apelujemy do Prezydenta miasta, zeby podjat dziatanie, a niestety nie
mozemy podjg¢ uchwaty, ktora wprost przedkfadataby propozycje zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego dla tego terenu, poniewaz artykut 17 Ustawy o planowaniu przestrzennym daje
takie prawo tylko Prezydentowi miasta. W zwigzku z tym, mozemy tylko prosi¢ Prezydenta o to,
aby podjat dziatania w tym kierunku. Pojawita sie tez negatywna opinia prawna prawniczki Miasta,
ktéra stwierdzita, ze przedmiotem uchwaly obywatelskiej nie mogg by¢ kierunki dziatah dla
Prezydenta. My sie z tg opinig nie zgadzamy, mamy tez dwie opinie prawne diametralnie
odmienne, ktére stwierdzajg, ze taki projekt uchwaty mozemy skierowac.

Daria Gosek — tak, dysponujemy takg opinig prawng, ja jg zamowitam u mecenasa Kacpra
Nowaka i wydaje mi sig, ze jest ona wazna w kontekscie przysztych tego typu obywatelskich
inicjatyw uchwatodawczych. Pozwole sobie wystaé Panstwu te opinie do wiadomosci, zeby
wszyscy mogli sie z nig zapoznac, bo to jest istotne, zebysmy zdawali sobie sprawe z tego, ze to
nie jest tak, ze tutaj prawo jest jednoznaczne i ono ogranicza obywatelskg inicjatywe
uchwatodawczg w taki sposéb, w jaki to przedstawit przedstawiciel Urzedu Miasta.

Tomasz Fiszer — uchwata jest przygotowana w bardzo innowacyjny sposob, to znaczy to jest chyba
jeden z pierwszych projektéw uchwaly, ktory zgtosili mieszkancy. Paulina Ponikowska, ktora
przygotowata projekt uchwaty popierajacy te inicjatywe, przygotowata swietny materiat do podjecia
decyzji. Zachecam panstwa do wziecia udziatu w sesji Rady Miasta 8 pazdziernika 2025, na ktorej
ta uchwata bedzie dyskutowana i bedzie prawdopodobnie gtosowanie nad nig. Trzymamy Kciuki.
Uwazamy, ze ten teren naprawde zastuguje na ochrone.

Przeprowadzono gtosowanie nad uchwatg.

Uchwata nr 11/2025 w sprawie poparcia obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej dotyczacej
ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w celu zabezpieczenia siedlisk
gatunkéw chronionych na obszarze zielonej rezerwy pod Kanat Krakowski oraz Bagréw
Ludwinowskich i utworzenia Parku ,Ptasi Raj” skierowana do Rady Miasta Krakowa i Prezydenta
Miasta Krakowa.

Wyniki Gtosowania:

Gtosow za: 16

Gtosow przeciw: 0

Gtoséw wstrzymujgcych sie: 1

Uchwata zostata przyjeta.



Ad 1. Organizacja imprez miejskich na terenie Zakrzéwka.

Tomasz Fiszer — to jest temat organizacji imprez miejskich na terenie Zakrzéwka. Zostaty
wystosowane zaproszenia do Zarzgdu Infrastruktury Sportowej oraz do Zarzadu Zieleni Miejskie;j.
Jola Kapica przygotowata dwa projekty uchwat. Pierwsza uchwata skierowana do ZIS do
wiadomosci Prezydenta miasta Krakowa oraz Rady Miasta w sprawie wnioskéw skierowanych do
ZIS dotyczgcych budowy na terenie zbiornika wodnego w Parku Zakrzowek komercyjnych
inwestycji pod nazwg Kolejka Tyrolska oraz Wycigg Wakeboardowy i Wycigg do nart wodnych.
Druga uchwata w sprawie opinii do projektu ogdlnych wytycznych dla organizacji imprez
sportowych i kulturalnych na terenie czesci parku miejskiego pod nazwg Park Zakrzowek,
bedacego czescig Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, ktérego zarzadcg jest ZIS.
Przyczynkiem do tych dwoch projektéw uchwat i do tej dyskusji, ktérg dzisiaj odbedziemy, byto
uczestnictwo przedstawicieli KDO ds. Srodowiska, czyli Joli Kapicy i Marii Krzyzanowskiej z
Matopolskiego Towarzystwa Ornitologicznego na imprezie zorganizowanej miedzy innymi na
terenie parku Zakrzéwek o nazwie Iron Man 2025, ktéra odbyla sie w sierpniu br. Zostaty
przygotowane przez Marie i Jole komentarze i uwagi co do tej imprezy. Poprosze Jole o
zreferowanie tego wydarzenia i spostrzezen oraz prezentacje gtebszego podioza do
przygotowania projektow tych uchwat.

Jolanta Kapica — razem z panig Marig robitySmy zdjecia z tego wydarzenia, ktére miato miejsce 2
sierpnia br. KDO miata mozliwos¢ uczestniczenia w ekopatrolu na terenie imprezy. Jesli chodzi o
calg impreze, to mys$le, ze Parkowi Zakrzéwek pomogta pogoda, ktéra w tym dniu nie byla
sprzyjajaca, padat deszcz, mimo tego bylySmy tam od godz. 7:30 i od samego rana byta bardzo
duza publicznoéé. Byto tez bardzo duzo zawodnikéw, bo w imprezie brato udziat bodaj 2000
zawodnikéw. Na zdjeciach wida¢ zgromadzong publicznos¢. Organizator zapewniat nas, ze o tak
wczesnej porze zapewne nie bedzie publicznosci, ze to nie jest bardzo interesujgca czes¢ tych
wydarzeh dla publicznosci i dlatego nie bedzie to stanowito jakiegos wiekszego problemu. Prawda
jest taka, ze publicznos¢ byta ogromna. Na Zakrzéwku odbywaty sie zawody ptywania. Wydaje mi
sie, ze organizator miat to dobrze ogarniete, mimo ogromnej liczby uczestnikéw. Natomiast w
naszym przekonaniu, poniewaz to byla pierwsza taka impreza, wiec byC moze jeszcze czes¢
publicznosci sie nie zorientowata, ze ona jest organizowana, a po drugie mimo ze, pogoda byta
tadna, to w trakcie lunat dwa razy deszcz i sprawit, ze czes¢ publicznosci jednak sie rozeszta. To
jednak moim zdaniem na terenie tego parku, takiego typu imprezy nie przyczyniajg sie do ochrony
przyrody. Byli tez wolontariusze, ktorzy probowali wptywaC na catg te sytuacje, ale trudno
zapanowa¢ nad takim ttumem. Kilka oséb wspinato sie bezposrednio po niezabezpieczonej
skarpie. Mysle, ze takich przypadkéw byto tam mnéstwo. Ci wolontariusze, mimo swoich dobrych
checi nie byli w stanie zapanowac nad publicznoscig, ktéra wchodzita dostownie wszedzie, gdzie
sie dato. W zwigzku z powyzszym, opracowatysmy te dwie uchwaty. Jedna uchwata powstata w
zwigzku z tym, ze ZIS zwrdcit sie do nas o zaopiniowanie dwdch inwestycji komercyjnych, czyli
tyrolki oraz wyciggu wakeboardowego i narciarskiego. W otrzymanych materiatach byly
przedstawione rysunki, jakby one miaty przebiega¢. W naszym przekonaniu, niezaleznie od tego,
jaka by to miata by¢ inwestycja komercyjna, sprawi to, ze na Zakrzéowek bedg przechodzity
dodatkowe osoby. Juz w tej chwili wiemy o tym, ze w sezonie letnim na Zakrzéwku przebywa kilka
tysiecy ludzi dziennie. Dodawanie jakichkolwiek inwestycji komercyjnych, ktére miatyby na celu
przyciggniecie kolejnych uczestnikow, wydaje sie catkowicie nieuzasadnione, a wrecz bardzo
szkodliwe dla Parku Zakrzowek. Jak chodzi o tyrolke, to byta taka propozycja, zeby ona biegta po
najdtuzszej czesci Zakrzéwka, po koronie, tj. po skatkach z jednego na drugi brzeg zbiornika
wodnego. Powinnismy by¢ jak najdalej od tego, zeby dopuszczaé¢ jakiekolwiek inwestycje
komercyjne na terenie parku. To sg dwa przyktady pomystow, ktére biznesmeni mogg mie¢ na
Zakrzéwek, aby czerpac z niego dodatkowe korzysci. Natomiast w moim przekonaniu, jezeli chodzi
0 miasto i miejsca, ktére powinny by¢ zachowane dla przysztych pokolen, to taka komercjalizacja
zdecydowanie nie powinna mie¢ miejsca.

Elzbieta Pytlarz — catkowicie popieram Jole Kapice i chciatam tylko zwréci¢ uwage na dwie rzeczy.
Dzielnica VIII réwniez przegtosowata niedawno dwie uchwaty, w ktorych prosimy o wystawienie
tablic informujgcych dokfadnie, gdzie jest uzytek, jakie prawa tam obowigzujg, w tym gdzie jest
nowy uzytek - enklawa wschodnia, jak réwniez o jasne i wyrazne zwrécenie uwagi na to, co wolno,
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a czego nie wolno na terenie parku. Nalezy zmieni¢ sposdb myslenia o tym parku — to jest park
przyrodniczy, a jego celem jest ratowanie lokalnej przyrody, choéby ze wzgledu na sgsiadujace
uzytki ekologiczne. Nie bedzie przyrody, nie bedzie uzytkéw, nie bedzie zwierzat chronionych. To
jest tak proste dla nas, ale to trzeba ciggle uswiadamia¢ wtadzom i ludziom. Pamietajg panstwo
poprzednig uchwate o wprowadzeniu zmiany nazwy na Przyrodniczy Park Zakrzéwek, my tez jako
dzielnica poparlismy te zmiane. Natomiast boje sie, ze w miescie to nie znajdzie poparcia, ze
wzgledu na koszty zmiany nazwy, ale z catg pewnoscig trzeba uswiadomi¢ Radzie Miasta, ze
nalezy odej$¢ od merkantylnego spojrzenia na ten park, gdzie koszty nie majg sie zwrdcic, tam
celem jest ochrona przyrody. Jak trzeba bedzie, to oczywiscie my, Radni Dzielnicy poprzemy
panstwa stosowng uchwalsg.

Mariusz Waszkiewicz — chciatbym przypomnie¢ tylko jedng rzecz, gdy byt organizowany konkurs
na zagospodarowanie Zakrzowka, to wowczas jeden z projektow przewidywat wtasnie takg kolejke
liniowg przez zbiornik i zostat wtedy odrzucony, jako niezgodny z zatozeniami parku.

Joanna Wojcik — chciatam zwréci¢ uwage na to, ze jak sie projektuje parki, prébujgc ochronic¢ dzikg
jeszcze przyrode, to moim zdaniem tego sie nie da potgczy¢ z udostepnianiem takiego parku.
Wydaje mi sie, ze podobnie bedzie z Ptasim Rajem, ze jedli tam sie nie stworzy rezerwatu, to
bedzie podobna sytuacja, jak na Zakrzowku. Wczesniej czy pdzniej, ktos bedzie chciat ten park
uzytkowac, np. ptywaé, powycinajg drzewa, zacznie przychodzi¢ duzo ludzi. W tym miedcie
ochrona dzikiej przyrody jest chyba niemozliwa. Tak dtugo, jak bedziemy udostepnia¢ te miejsca
do zadeptywania w czasie réznych imprez sportowych, to po prostu musimy sie pozegnaé z dzikg
przyrodg w Krakowie.

Elzbieta Pytlarz — zapomniatam jeszcze o jednej rzeczy, w tegorocznym budzecie obywatelskim
pojawi sie projekt nocnego kina letniego na Zakrzowku. To jest kolejny przyktad catkowitego
niezrozumienia charakteru tego miejsca. Prosze nie gtosowaé na ten projekt, jest on réwnie
szkodliwy, jak wszystkie imprezy sportowe.

Pawet Bystrowski — Zarzad Infrastruktury Sportowej, Zastepca Dyrektora do spraw inwestycji. U
mnie w pionie nie ma wydarzen sportowych, jako takich, ale sg kwestie udostepnienia terenu,
zarzadzania obiektami i tak dalej, wiec jakby czuje sie upowazniony w tej materii. Jesli chodzi o
wydarzenie sportowe lron Man, to ja tylko moge tyle powiedzie¢ w imieniu dyrekcji, ze to
doswiadczenie jest dla nas bardzo cenne, pod kagtem wymogow bezpieczenstwa dla uczestnikow i
widzéw. Mamy swoje przemyslenia w tym wzgledzie. Bedziemy to na pewno wnikliwie analizowali i
pochylimy sie nad wszystkimi uwagami, ktore ustyszeliSmy. MusieliSmy przejS¢ przez to
doswiadczenie, przepracowac je i ha pewno wyciggniemy wiasciwe wnioski na przyszto$¢. Jesli
chodzi o te dwie inwestycje komercyjne, to do nas one wptynety i my je wystaliSmy panstwu celem
zaopiniowania. Oficjalnie nie mamy stanowiska, czekamy na panstwa opinige, tudziez innych
srodowisk w tej sprawie. Formalnie tylko dodam, ze wakeboard jest dopuszczony w planie
zagospodarowania przestrzennego, tyrolka nie jest, aczkolwiek po konsultacjach dziatu
przygotowania inwestycji, ona mogtaby sie zrealizowaé. Moje prywatne zdanie jest takie, ze
wakeboard na pewno sciggnatby mitosnikow tego typu aktywnosci na Zakrzéwek. Tyrolka moze
bytaby jakgs forma atrakciji, dla tych, co skaczg do wody w sposdb niebezpieczny, moze to bytaby
jaka$ alternatywa, zeby w sposéb bezpieczny mogli te adrenaline wytadowaé. Przy czym tyrolka
nie jest jako$ szczegdlnie obcigzajgca infrastrukturalnie i krajobrazowo. O tyle wakeboard nie
wpisuje sie w to miejsce, mimo ze jest dozwolony w planie. Tyrolka tak, moze w tej trzeciej,
najkrétszej opcji. To tak na przysztos¢ do przemyslenia.

Daria Gosek — chce tylko zwrdci¢ uwage no to, ze mamy juz osrodek wakebordowy na Bagrach,
wiec to nie jest tak, ze mito$nicy tego rodzaju sportu sg w Krakowie pozostawieni samym sobie i
nie majg zadnej oferty. Zwracam uwage na to, ze naszym celem, jezeli chodzi o Zakrzéwek, byta
zawsze ochrona tej przyrody, a nie tworzenie kolejnego komercyjnego miejsca. Wydaje mi sie, ze
nie wszystkie parki muszg by¢ podobne do placéw zabaw, badz parkéw rozrywki. Sg alternatywne
miejsca, gdzie takie inwestycje funkcjonujg i nie sgdze, zeby bylo konieczne uruchamianie ich
wiasnie na Zakrzéwku.



Jolanta Kapica — chcialabym zwréci¢é uwage jeszcze na jedng rzecz, taki wakeboard musi
zapewne generowac hatas, to nie urzadzenie, ktére dziata w zupetnej ciszy. To jest moim zdaniem
kluczowy argument. Ponadto na caltym zbiorniku jest bardzo duzo oséb, ktére ptywajg
dlugodystansowo oraz plywajg na jakis deskach i na réznych sprzetach. To po prostu zaburza
bezpieczenstwo tego miejsca, juz abstrahujgc od przyrody. W tym momencie niektére miejsca na
koronie, czyli na gérze kamieniotomu, nie sg mocno penetrowane przez mieszkancéw. Natomiast,
kiedy uruchomimy tyrolke, to zaktywujemy dodatkowo te miejsca, ktore w tej chwili sg troche mniej
obcigzone przez uzytkownikow. Uruchamiajgc tego typu aktywnos¢, tam bedg przychodzi¢ nie
tylko ci, ktérzy bedg z tego korzystac, ale tez osoby zainteresowanie oglgdaniem, robieniem zdje¢
itp. W efekcie tego, bedziemy zwiekszac¢ teren penetracji uzytkownikéw tego parku. Moim zdaniem
jest to zta droga, w strone ktdrej nie powinnismy isc.

Matgorzata Mucha — czesto korzystam, jako mieszkaniec z Zakrzowka, gtéwnie do spacerow. Ja
zawsze pytatam, jezeli cos chcemy zrobi¢, to jaki jest tego cel? Ja nie widze innego tutaj celu, jak
tylko zarobkowy oraz celu w postaci animacji dodatkowej tego miejsca, przez zapewnienie
dodatkowych rekreacji ludziom. Celem utworzenia parku Zakrzowek byta ochrona przyrody, a nie
cel komercyjny, czyli zarabianie na tym miejscu. Natomiast animowaé tego miejsca nie
potrzebujemy, dlatego, ze zawsze sg tam ttumy odwiedzajgcych, co osobiscie poswiadczam.
Wielokrotnie prébowatam pospacerowa¢ dookota, czy z jednej, czy z drugiej strony, czy w
tygodniu, czy w weekendy i byta tam masa ludzi. Jaki jest wiec cel tworzenia tam dodatkowych
atrakcji, skoro juz teraz mamy tam za duzo ludzi. Nie powinnismy tworzy¢ dodatkowych
mozliwos$ci, zeby $ciagac jeszcze wiekszg rzesze ludzi w to miejsce, bo jest ich juz teraz za duzo.
Zakrzowek traci nie tylko walory przyrodnicze, ale traci nawet jako miejsce wypoczynku i rekreacji.
Tak, wiec kierujmy sie tutaj interesem przyrody i pozytku publicznego, a pozytkiem publicznym nie
jest takie dogeszczenie ludzmi tego miejsca, zeby nawet igty tam nie mozna byto wiozy¢.

Mariusz Czop — teren Zakrzéwka juz obecnie jest poddany zbyt duzej presiji turystycznej, jezeli
bedziemy wprowadzali nowe atrakcje, to nie opanujemy tych tumdéw uzytkownikow.
Juz teraz powinnismy sie zajgC jakas probg ratowania tego miejsca, jakiego$ bardziej pro
srodowiskowego i proekologicznego zagospodarowania. Natomiast te nowe pomysty sg naprawde
przerazajgce i doprowadzg do tego, ze jeszcze wiecej tam bedzie ludzi, jeszcze wieksze
zniszczenia, ktorych nie opanujemy. Nie monitorujemy w ogole tej antropopresji na kapielisku.
Przeprowadzono jakie$ badania, ktdére pokazaly, ze zagrozenia, o ktorym mowilismy, tzn.
siarkowoddr, tam nie wystepuje, ale nie podano jakg metodykg badano ten siarkowodor. Jezeli sie
nie utrwali odpowiednio prébek pobieranych na siarkowoddr, to zanim sie je dowiezie do
laboratorium, to siarkowodor sie bardzo szybko utleni w srodowisku tlenowym, bo on wystepuje
tylko w srodowisku redukcyjnym. Nie podano zastosowanej metodyki badan, nie podano
konkretnego wyniku, tylko podano do wiadomosci publicznej, ze nie ma tam siarkowodoru.
A przeciez nurkowie zgtaszajg zanieczyszczenie zbiornika. Moim zdaniem jest to troszke
niepowaznie, ale bedziemy sie na pewno tym tematem zajmowac. Wszelkie wprowadzanie jakichs
nowych atrakcji do Zakrzéwka trzeba mocno przemysleé, ale tez zrobi¢ moze krok do tytu i zaczgé
w lepszy sposéb chronic to bezcenne miejsce.

Tomasz Fiszer — zanim przejdziemy do omawiania projektu uchwaly w zakresie tych inwestycji
komercyjnych proponowanych na Zakrzowku, to prosba jeszcze o informacje w sprawie drugiej
uchwaly, tj. 0 ogdlne zasady organizacji imprez sportowych i kulturalnych na terenie Zakrzowka.

Odczytano pierwszg uchwate o organizacji imprez sportowych i kulturalnych na Zakrzéwku, ktérg
omoéwiono, wprowadzajgc kilka poprawek, okreslajgc czas, od kiedy teren stat sie cenny
przyrodniczo, ulegajac renaturyzacji po zakonczeniu eksploatacji kamieniotomu.

tukasz Mielczarek — Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie, chciatem tylko uzupeti¢ odnosnie tej
dzikosci, bo ten teren jest dos¢ specyficzny, mamy tam siedliska wodne, ktére faktycznie zyty
wtasnym zyciem od momentu, kiedy zaprzestano eksploatacji kamieniotomu i wypetnity sie wodag,
czy glinianki, ktore ulegly sukcesji w ostatnich latach, ale to sg tereny wydobywcze. Mamy tez
fragmenty muraw kserotermicznych, tj. ich pozostato$ci, one sg tez wynikiem dziatalnosci
cztowieka, ktore przetrwaty setki lat. Czyli tak naprawde przez te ostatnie 30 lat, kiedy na tych
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najcenniejszych terenach nastepowata sukcesja, byta ona duzym problem przyrodniczym,
poniewaz to powodowato zanik tych najcenniejszych siedlisk. Czyli mamy dwie rézne kwestie,
negatywne nastepstwa presji, zwigzanej z udostepnieniem tego terenu, byé moze nadmiernej, ale
mamy tez pozytywne nastepstwa, gdy murawy kserotermiczne zostaly odchwaszczane, gdy
zaczely byC koszone tgki na Zakrzowku, na ktdorym dzika sukcesja przez ostatnie 30 lat
powodowata degradacje tych najcenniejszych siedlisk przyrodniczych.

Pawet Bystrowski — odnoszgc sie do kwestii tej uchwaty, dotyczgcej zasad organizacji imprez
sportowych. Jeéli chodzi o imprezy sportowe, np. lron Men, pierwsza moja uwaga jest taka, ze
niezaleznie od tego, ze tez mamy swoje wnioski i uwagi, to rozumiemy i przyjmujemy do
wiadomosci to, co panstwo moéwig odnosnie liczby uczestnikéw i zawodnikéw, ale wezmy tez pod
uwage, ze jednak ich obecnosc¢ nie wykroczyta poza teren ul. Wytom i tej bezposredniej stycznosci
z kagpieliskiem, w obszary cenne przyrodniczo. Nie mamy tez Zadnych danych, nawet takich
subiektywnych, méwigcych o tym, ze tutaj nastgpita jakas degradacja terenéw cennych, poniewaz
te osoby nie opuscity osi komunikacyjnej ulicy. Dla nas bardzo wazny jest aspekt przyrodniczy, ale
tez patrzymy pod katem bezpieczenstwa wszystkich przebywajgcych. W ciggu tego sezonu odbyto
sie kilka mniejszych wydarzen sportowych, ktérych uczestnicy bezposredni, tj. zawodnicy — to bylo
kilkkadziesigt do 100 oséb, a widzowie — tez kilkadziesigt do 100 kilkudziesieciu osoéb. | to naprawde
nie ingerowato w przestrzen przyrodniczg, ani jakgkolwiek inng. Wiec rozdzielitbym imprezy
masowe, gdzie tu jest wiele znakdéw zapytania, od takich naprawde kameralnych wydarzen
sportowych, ktore sg jakim$ procentem, moze promilem w poréownaniu do tego, ilu jest
wypoczywajgcych na Zakrzéwku, robigcych duzo wiecej szkdd, poprzez swojg obecno$c,
smarowanie sie olejkami, opalanie, jedzenie itd. na kapielisku oficjalnym. Przypominam, ze ZIS, fj.
Prezydent, zarzgdzeniem ogtosit konkurs na spotecznego operatora Centrum Sportéw Wodnych i
dwie z cztonkin KDO, czyli wiceprzewodniczgca Jolanta Kapica oraz Elzbieta Pytlarz, z racji bycia
Radng dzielnicowg, sg cztonkami tego zespotu konkursowego. Mamy nadzieje, ze ten przyszly
spoteczny operator, wrazliwy na kwestie przyrody i madrego sportowo-rekreacyjnego
wykorzystania terenu bedzie dla panstwa i dla nas partnerem. Dodam, ze w naszym zatozeniu
operator Centrum Sportéw Wodnych, poza prowadzeniem dziatalnosci sportowo-rekreacyjnej, jak
to wynika z przeprowadzonych w tamtym roku konsultacji spotecznych, bedzie miat za zadanie
prowadzi¢ dziatalnos¢ ekologiczng i edukacyjng, co ma pozwoli¢ zachowac te dobra przyrodnicze,
w jak najlepszym stanie.

Jolanta Kapica — jesli bedziemy mie¢ co drugi dzien impreze sportowg w liczbie 100 oséb, to w
dalszym ciggu nie jest dobre rozwigzanie. To, Ze cztonkowie KDO dostali propozycje uczestnictwa
we wspomnianej komisji, ktéra ma wytoni¢ spotecznego operatora, nie swiadczy o tym, ze KDO
ma wyraza¢ na wszystko zgode. Nie chodzi o to, zebysmy przyklaskiwali wszystkim pomystom,
ktére majg byc¢ realizowane. Poniewaz jezeli zaczniemy organizowac imprezy sportowe i kulturalne
na Zakrzéwku, to nie mysimy sobie, ze one sie ograniczg tylko do kilku. Jezeli pozwolimy
organizowac imprezy sportowe, jednym grupom, to inne grupy przyjdg i powiedzg, ale dlaczego my
nie mozemy? Jezeli pozwalacie tym, to my tez chcemy. Wtedy czesto$¢ imprez sportowych czy
kulturalnych, np. kin letnich i innych pomystéw, bo wyobraznia ludzka jest nieograniczona, stanie
sie ogromna. W zwigzku z powyzszym, po doswiadczeniach Iron Man, musimy sie zastanowi¢ nad
tym to, co powiedziat pan prof. Czop, czy nie powinnismy sie wycofa¢ z niektérych rzeczy. Na
przyktad moze Centrum sportéw wodnych powinno mie¢ inne przeznaczenie, moze powinno ono
mie¢ nazwe Centrum edukacji ekologicznej. | tylko i wytgcznie méwi¢ o tym, dlaczego nie mozemy
robi¢ coraz wiekszej liczby imprez i coraz wiekszej komercjalizacji Zakrzowka. Odnoszgc sie do
tego co, powiedziat pan przedstawiciel ZIS, musze powiedzie¢, ze to nie o to chodzi, ze uczestnicy
nie wkroczyli na teren uzytku, bo my tego tak na dobrg sprawe nie wiemy. ldgc ulicg sw. Jacka
widziatam, ze stoi tam mnoéstwo zaparkowanych samochodéw uczestnikéw i byé moze
publicznosci. Policja stata 20 m dalej, a ci ludzie wjezdzali w zakaz, w te ulice $w. Jacka i tam
parkowali. Ja nie wiem, czy oni potem przez ten uzytek szli do tego wydarzenia, czy nie szli, czy
szli inng drogg, to trudno w ogodle byto ogarngé¢ ze wzgledu na bardzo duzg liczbe oséb. Duzo oséb
byto tez na gérze, na koronie kamieniotomu. Nie byliSmy w stanie by¢ wszedzie, Zzeby wszystko
sprawdzi¢. Kazda tego typu aktywnosc¢, powoduje coraz wiekszg penetracje. Do tego jeszcze sam
Park Zakrzowek posiada miejsca, gdzie znajdujg sie siedliska chronionych gatunkéw. One tam
fizycznie wystepujg, nie tylko na uzytku. Nie jesteSmy w stanie przy imprezach masowych,
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postawi¢ kogos$ przy kazdym takim miejscu, kto bedzie non stop mowit ludziom prosze tam nie
wchodzi¢, prosze tam nie smiecic¢ itp. Musimy iS¢ w strone ograniczenia tych aktywnosci, a nie ich
dodawania. Dla dobra tego miejsca musimy zaczg¢ w inny sposéb mysle¢, ze to nie jest zwykly
park, gdzie bedziemy mie¢ nawet mate imprezy, ale w coraz to wiekszej liczbie, tylko nie bedziemy
ich mie¢ w ogole i wtedy nie bedziemy musieli sie ttumaczy¢, ze jednym pozwalamy, a innym nie
pozwalamy. Jak potem bedziemy sobie z tym radzi¢? Wiadze miasta powinny jednak zastanowi¢
sie nad innym sposobem wykorzystania Centrum sportéw wodnych.

Mariusz Czop — oczywiscie w 100 procentach popieram wypowiedz pani Jolanty Kaplicy, bo
wydaje mi sie, ze na dzien dzisiejszy, w ogodle nie mamy rzetelnego systemu monitoringu,
jakiegokolwiek prawdziwego naukowego monitoringu, pozwalajgcego oceni¢ w sposob wiarygodny
presje, ktéra juz na Zakrzéwek jest wywierana. Ja juz o tym wspominatem, kiedy byly te pierwsze
koncepcje zagospodarowania Zakrzéwka, Ze jest to unikalny ekosystem z bardzo czystg woda,
ktérego réwnowage bardzo tatwo jest zaburzyé i postulowatem, zeby taki system badan byt
wdrozony, zanim sie tam wpusci ludzi. Natomiast jedynym parametrem, ktory wedtug mojej wiedzy
obecnie decyduje o wpuszczaniu ludzi do Zakrzéwka, jest nosnosé tego kgpieliska. Nie mamy
rzetelnej wiedzy, czy juz te procesy negatywnie nie wpltywajg na jako$¢ wody, ktorych by¢ moze
pozniej nie uda sie zatrzymaé. Na pewno panstwo byliscie w réznych miejscach na swiecie i
odwiedziliscie wiele podobnych przykfadéw, gdzie pomimo wyjatkowej atrakcyjnosci turystycznej
jakiegos terenu, stawia sie tam przede wszystkim na ochrone przyrody. Wydaje mi sie, ze od
poczatku taki powinien by¢ cel zagospodarowania Zakrzowka. KDO podkreslato te kwestie i trzeba
by¢ konsekwentnym, bo rzeczywiscie, organizowanie tam imprez masowych bedzie powodowaé
tylko eskalacje, w sytuacji, kiedy juz obecnie wedlug mnie przekroczona jest pojemnos¢ pod
wzgledem liczby odwiedzajgcych to miejsce. Juz teraz jest problem i otwieranie dodatkowych
mozliwosci pojawiania sie tam coraz wiekszej liczby ludzi jest bezsensowna. Natomiast caly czas
podkredlam, ze konieczny jest rzetelny projekt badawczy i program monitorowania, co sie dzieje z
Zakrzowkiem, z jakoscig wody, z przyroda, z tg presjg turystyczng. Wydaje mi sie tez, ze to
Centrum sportow wodnych jest nieprawidtowym pomystem, warto przeksztatci¢ moze w jakies
Centrum srodowiska wodnego / ekosysteméw wodnych / edukacji wodnej itp. Bytoby to na pewno
z pozytkiem dla tego miejsca i dla catej spotecznosci naszego miasta. | przede wszystkim datoby
gwarancje, ze z Zakrzéwkiem nic ztego sie nie stanie i tak, jak teraz jest wykorzystywany dla
potrzeb gtownie kapieliska, ze ktos bedzie dbat, zeby to kgpielisko nie spowodowato dalszy szkdd i
zeby te perte naszego miasta zachowac dla nastepnych pokoleh.

Odczytano drugg uchwate o komercyjnych inwestycjach na Zakrzéwku, ktérg omodwiono,
wprowadzajgc kilka poprawek, w tym chronione gatunki motyléow i roslin na murawach
kserotermicznych i podmoktej tgce.

Nastepnie przeprowadzono gtosowanie nad obiema uchwatami rownoczesnie.

Uchwata nr 12/2025 w sprawie wnioskéw skierowanych do Zarzagdu Infrastruktury Sportowej
dotyczgcych budowy na terenie zbiornika wodnego w Parku Zakrzéwek, komercyjnej inwestyciji
pod nazwg "Kolejka tyrolska” oraz budowy komercyjnych inwestycji pod nazwg ,Wyciag
wakebordowy oraz wycigg do nart wodnych” skierowana do Zarzadu Infrastruktury Sportowej, do
wiadomosci Prezydenta Miasta Krakowa oraz Rady Miasta Krakowa

Wyniki glosowania

Gtosow za: 16

Gtosow przeciw: 0

Gloséw wstrzymujgcych sie: 1

Uchwata zostata przyjeta.
Uchwata nr 13/2025 w sprawie ,Projektu Ogdinych wytycznych dla organizacji imprez sportowych i

kulturalnych na terenie czesci parku miejskiego pod nazwg Park Zakrzowek, bedgcego czescig
Bielansko—Tynieckiego Parku Krajobrazowego, zarzadcg ktérego jest Zarzad Infrastruktury
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Sportowej” skierowana do Zarzadu Infrastruktury Sportowej oraz do wiadomosci Prezydenta
Miasta Krakowa, Rady Miasta Krakowa, Zarzadu Zieleni Miejskiej i Wydziatu Srodowiska, Klimatu i
Powietrza,

Wyniki glosowania

Gtosow za: 16

Gtoséw przeciw: 0

Gtoséw wstrzymujgcych sie: 1

Uchwata zostata przyjeta.

Ad 2. Zanieczyszczanie potoku Olszanickiego — dziatania wladz lotniska w Balicach w
zakresie zaprzestania negatywnego wplywu na srodowisko przez MPL Balice.

Tomasz Fiszer — przywitat zaproszonych gosci. Kolejny temat jest zwigzany z zanieczyszczeniem
Potoku Olszanickiego i dziatan wtadz lotniska w Balicach w zakresie zaprzestania negatywnego
wplywu na srodowisko przez Miedzynarodowy Port Lotniczy Balice. DostaliSmy wczoraj pismo z
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, datowane na 1 pazdziernika br. o nastepujgce;j tresci:

,Dziekujemy za zaproszenie na posiedzenie KDO. Jestesmy zmuszeni odmoéwi¢ udziatu w
spotkaniu. Na posiedzeniu zostang poruszone przede wszystkim zagadnienia, ktére nalezg do
wyfgcznej kompetencji organéw miasta Krakowa. Organizacja wydarzen na terenach
rekreacyjnych, budowa cmentarzy dla zwierzgt czy lokalny system opieki nad zwierzetami. To
tematy wazne spofecznie, jednak pozostajg poza naszym zakresem dziatania. W czeS$ci z nich
bedziemy uczestniczyc¢ na etapie planowania konkretnych rozwigzan. Woéwczas wydamy oficjalne
stanowisko w formach przewidzianych przez prawo. Sprawa zanieczyszczenia Potoku
Olszanickiego byta przez nas rozpatrywana i trafifa do organu odwofawczego, zatem nie mozemy
sie na jej temat wypowiadac. Komisja jest organem inicjatywno-doradczym wfadz miasta Krakowa,
ztozonym z przedstawicieli organizacji pozarzgdowych, zajmujgcych sie miedzy innymi
problematykg ochrony Srodowiska i ochrony przyrody. Specjalisci zgromadzeni na spotkaniu z
pewnoscig udzielg merytorycznego wsparcia w tym zakresie. Zyczymy owocnych obrad. Podpisat
pan Mariusz Skwara, zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie,
Regionalny Konserwator Przyrody”.

Jolanta Kapica — czy mamy jakich$ przedstawicieli portu lotniczego? Czy mamy kogos z
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska?

Tomasz Fiszer odczytat informacje pozostawiong na czacie. ,Dziekujemy za zaproszenie na
dzisiejsze posiedzenie, w zwigzku z koniecznoscig realizacji obowigzkéw stuzbowych musimy
opusci¢ posiedzenie. Jednocze$nie pragniemy poinformowac parnistwa o stanie postepowania o
udzielenie zamobwienia na wytonienie generalnego wykonawcy inwestycji polegajgcej na
przetozeniu Potoku Olszanickiego. W dniu 28 lipca br. ogtoszono przetarg na wybdér wykonawcy
roboét, w dniu 15 wrzesnia br. nastgpito otwarcie ztozonych ofert, trwa analiza dokumentéw
przedfozonych. Planowany termin podpisania umowy z generalnym wykonawcg to pazdziernik
2025. Z wyrazanymi szacunku Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta |l Krakéw Balice.”

Jolanta Kapica — zajmujemy sie juz tym tematem od dluzszego czasu, juz wczesniej
podejmowalismy jako KDO uchwate dotyczgcg powotania rady spotecznej, tj. zespotu
zadaniowego KDO ds. Srodowiska do spraw likwidacji emisji zanieczyszczen do Potoku
Olszanickiego. Co do dziatan ze strony lotniska, to nie ma odpowiedzi. Mimo ze jest gotowosé
cztonkéw KDO do dziatan, to nie ma efektdéw, jezeli chodzi o uruchomienie autonomicznego
systemu monitoringu wéd w potoku. Brak tez informaciji ze strony lotniska co do odstgpienia od
realizacji nieskutecznego i kosztownego projektu przetozenia potoku. Nie ma tez informacji co do
opracowania planu dla realizacji skutecznej i dedykowanej instalacji do usuwania szkodliwych
substancji pochodzacych z odladzania samolotéw i zimowego utrzymania pasa startowego. O co
upominamy sie od samego poczatku. Mamy wiec przygotowang uchwate w tej sprawie.
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Tomasz Fiszer — mamy informacje dotyczgca tego drugiego punktu, czyli odstgpienia od realizacji
nieskutecznego i kosztownego projektu przetozenia potoku, Zze lotnisko idzie w tym kierunku.
Zakfadany koszt przetozenia potoku szacowany jest na 90 min zt. Wiemy, ze bedzie wyzszy niz
124 min zt, bo taka byta najtansza oferta potencjalnego gtéwnego wykonawcy. Dos¢ szczegdtowo
omawialismy ten temat na posiedzeniu w czerwcu br., z czego jest protokot i doktadnie pytaliSmy
lotnisko o m.in. dane wyj$ciowe, dotyczgce tego systemu przetozenia i jakie bedg efekty. Nie
dotarty do nas tez informacje w kwestii potwierdzenia utworzenia systemu punktéw
monitoringowych. Mieli$my nadzieje, ze powotanie tej zespotu zadaniowego KDO ds. Srodowiska
w jaki$ sposob zacheci lotnisko do bezposredniego kontaktu i przekazania stronie spotecznej
waznych informaciji, o ktére pytaliSmy. Zespét zadaniowy de facto czeka juz w gotowosci do pracy.
Wszystkie pytania, ktére zadaliSmy na ubiegtym posiedzeniu i ktére my, jako strona spoteczna,
mieszkancy i Stowarzyszenie Nasza Olszanica zadajemy od wielu lat pozostaly bez odpowiedzi. A
widac¢, ze lotnisko prze do tego rozwigzania, ktére uwazamy, ze bedzie nieskuteczne i bardzo
kosztowne. W takiej sumie realizacja oczyszczalni mogtaby by¢ zrobiona i mamy na to
potwierdzone informacje. A nawet po znacznie nizszych kosztach. Natomiast ten system, ktéry ma
kosztowac¢ ponad 120 min zi, nie spowoduje poprawy sytuacji, a wrecz sytuacja bedzie coraz
gorsza, ze wzgledu na dalszy rozwdj lotniska, ktory jest planowany w najblizszych latach. To tyle
moze tytutem szerszego wprowadzenia do tematu i podsumowania tego, co nastgpito, a raczej nie
nastgpito w ostatnich miesigcach. Pan prof. Mariusz Czop jest naszym naukowym, spotecznym
doradcg od wielu lat w tej kwestii.

Mariusz Czop — niestety sytuacja jest bardzo zniechecajgca, nastgpita catkowita blokada
informacyjna ze strony lotniska. Nie dziwi mnie to, bo niestety w wigkszosci przypadkow, gdzie
spotecznos¢ lokalna walczy o respektowanie przepiséw ochrony srodowiska, o standardy
cywilizacyjne i co smutne, walczy z przedsigbiorstwami i jednostkami panstwowymi, czesto z
witasnymi samorzgdami, przy catkowitym braku albo matym udziale jednostek powotanych do
ochrony srodowiska w Polsce. Obywatele sami muszg dopomina¢ sie o respektowanie zasad
ochrony srodowiska. Tu mamy najlepsze tego potwierdzenie. Kiedy zaczynaliSmy rozmowy z
poprzednich zarzgdem lotniska mowiono nam, ze nasze pomysty sg szalone. A obecny projekt jest
kopiuj-wklej projektem przygotowanym przez poprzedni zarzad lotniska, kompletnie zupetnie
niezmienionym. Byt inwestor, ktory przedstawiat rozwigzania dot. dedykowanej instalacji do
oczyszczania wod zanieczyszczonych substancjami z odladzania i utrzymania zimowego pasa
startowego. Wtedy zabrakto 20-30 min zt i méwiono nam, ze chyba oszalelismy, ze zgdamy
wydania takich duzych $rodkéw. Oczywiscie mysmy tego wcale nie zagdali, zwracaliSmy jedynie
uwage, ze lotnisko juz wtedy odprawiato potowe tych pasazerdw, co obecnie i juz wtedy bylo jasne,
ze lotnisko bedzie sie rozwijaé. Nikt z nas nie byt przeciwko temu rozwojowi. W pazdzierniku
wtadze lotniska pochwality sie kolejnym rekordem i méwili, ze w tym roku lotnisko dazy do
absolutnego rekordu, tj. 13 min odprawionych pasazeréw. Liczba samolotow stale rosnie, a my
jestesmy przed kolejnym sezonem zimowym, gdzie ilosC¢ substancji, ktére bedg uzywane na
lotnisku, bedzie jeszcze wieksza. Lotnisko nie podato zadnych informacji dotyczacych tego, ile
substancji zuzywa i jakie substancje uzywajg. Nie podato nam réwniez zadnych przekonujgcych
informaciji, ze ten system, ktéry proponuje lotnisko, bedzie dziatat. Z tych wzgledow obawiamy sie
rozwoju lotniska. Ta inwestycja, to nie tylko przetozenie potoku, ale tez toczy sie postepowanie
srodowiskowe w sprawie budowy nowego pasa startowego, co wygeneruje dodatkowe ilosci wod
opadowych i roztopowych, zanieczyszczonych $rodkami utrzymania zimowego. Bedzie
rozbudowany terminal, bedzie zabudowa obszaréw naturalnych zlewni, ktére jeszcze retencjonuja
wode, wiec wolumeny wéd opadowych i roztopowych beda wieksze, jak rowniez wieksze bedg
wolumeny woéd zanieczyszczonych. Przefozenie potoku, o czym wielokrotnie méwitem, nic nie
wnosi, dlatego, ze my réznimy sie fundamentalnie z lotniskiem, co do definicji pojecia czystych
wod opadowych i roztopowych, ktére oni majg prawo wprowadza¢ do Potoku Olszanickiego, a
nawet obecnie wedtug planéw tez do Rudawy. Dlatego, ze sg szacunki méwigce o tym, ze te ilosci
wod opadowych i roztopowych tak sie zwieksza, ze juz potok ich nie przyjmie. Trzeba wiec bedzie
to zrzuca¢ do Rudawy, jest taka mozliwo$¢ ponizej jazow w Mydlnikach, gdzie jest rura i obejscie
awaryjne, ktore bedzie dawato takg mozliwos¢. A zatem te wody bedg odprowadzane do rzeki
Rudawy, réwniez powyzej doptywu Potoku Olszanickiego. Natomiast we wszystkich
postepowaniach, zwigzanych zaréwno z przetozeniem koryta, ktére byto realizowane bez udziatu
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strony spotecznej, decyzje srodowiskowg wydano na podstawie karty informacyjnej projektu, bez
koniecznego raportu. Naszym zdaniem wadliwie. Jak rowniez na etapie rozwazania inwestycji,
rozbudowy pasa startowego brak jest wystarczajgcego monitoringu tego zrzutu. Jak wspomniatem,
réznimy sie fundamentalnie co do definicji czystych woéd opadowych i roztopowych, bo my
chcielibysmy, zeby to byly rzeczywiscie czyste wody, wolne od zanieczyszczen. Natomiast lotnisko
uznaje wody czyste opadowe i roztopowe, ktdére moze odprowadzaé do ciekdw powierzchniowych,
jako wody spetniajgce pozwolenie wodno-prawne. A to pozwolenie jest wydane na maksymalne
dopuszczalne zawartosci ujete w rozporzagdzeniu odnoszgcym sie do Sciekéw. Sg tam
dopuszczone bardzo wysokie wartosci i nikt sie nie zastanawia nad tym, ze sciek stanowi 90-100%
przeptywu wody w Potoku Olszanickim. | nawet ten sciek, wprowadzony zgodnie z przepisami do
tego potoku nie ma sie w czym rozcienczyc i ptynie w catym swoim wolumenie, doprowadzajgc do
catkowitej degradacji przyrodniczej tego potoku. Przetozenie Potoku Olszanickiego nie bedzie
skutkowato automatycznym oczyszczeniem i zmniejszeniem dostaw zanieczyszczen do
Srodowiska, a nawet doprowadzi by¢ moze do eskalacji problemu i do rozciggniecia tego wptywu
rowniez na wody podziemne, ktorych istnienie na tym obszarze jest catkowicie pominigte we
wszystkich postepowaniach, ktére prowadzi lotnisko. Jest to bardzo wazne, dlatego ze lotnisko
znajduje sie na terenie gtbwnego zbiornika wod podziemnych, numer 450 Dolina Rzeki Wisty, ktory
zawiera duze ilosci wod pitnych, ktoére powinnismy chroni¢. W szczegdélnosci, w obecnie napietej
sytuacji geopolitycznej. Po to, zeby moc dywersyfikowac zrédta zaopatrzenia w wode pitna.
Oczywiscie nie jest mojg rolg straszenie ludzi, ale nasz system zaopatrzenia w wode moze ulegac¢
dziataniom destrukcyjnym i powinnismy mie¢ blisko Krakowa mozliwos¢ ujmowania wod pitnych, w
szczegolnosci systemami, ktdre nie sg zwigzane z potrzebg doprowadzenia prgdu. A ten zbiornik
jest idealny, bo woda pitna wystepuje tam na gtebokos$ci juz kilku metrow ponizej powierzchni
terenu. Dlatego musimy jg chroni¢. Moglibysmy jg eksploatowaé przy pomocy takich typowych
studni abisynski, z charakterystyczng dzwignig, tzw. kiwaczem, zasysajgc bezposrednio spod
powierzchni i nie potrzebujemy do tego pradu. Niestety ten zbiornik wéd podziemnych nie jest
specjalnie chroniony w miescie. Wydaje mi sie, ze w obecnych czasach nalezy sobie o nim
przypomnie¢, odswiezy¢ te wiedze, ktdrg majg naukowcy i rzeczywiscie zaczg¢ powaznie do tego
podchodzi¢. Natomiast w tych postepowaniach, prowadzonych przez lotnisko wody podziemne sg
catkowite pomijanie, co jest bardzo smutne. Lotnisko przygotowuje sie do kolejnych
wielomiliardowych inwestycji, polegajgcych na rozbudowie terminala, przygotowujgc sie na ten
gigantyczny przyrost pasazerow. Przewidujemy, ze nie da sie dalej kuglowa¢ tymi
zanieczyszczeniami i tg ich iloscig, gdyz pojemnosé¢ buforowa srodowiska juz dawno jest
przekroczona. Te zanieczyszczenia nie znikng, bo nie ma ich po prostu czym rozcienczyé. To jest
gtdéwny problem, ze one ptyngc podzniej przez Olszanice, ulegajg spontanicznemu utlenieniu i
emitujg réznego rodzaju zanieczyszczenia do powietrza, w tym prawdopodobnie rakotwdrczy
formaldehyd. Niestety lotnisko nie prowadzi zadnych badan. My nie byliSmy catkowicie przeciwni
temu przektadaniu potoku, ale pod warunkiem, ze powaznie do tego podejdziemy i nie po takich
kosztach, jak obecnie, ktore juz urosty do ponad 124 min zt. | w sytuaciji, kiedy na wylotach zrzutéw
do Potoku Olszanickiego i do Rudawy, bedg zamontowane automatyczne czujniki, ktére bedg
pokazywaly momenty zrzutu i parametry odprowadzanych tam wdéd. To dawatoby nam gwarancje,
ze lotnisko powaznie podchodzi do tej sprawy i bedzie w lepszym stopniu kontrolowa¢, to co
zrzuca. Dotychczas mieliSmy taki problem, ze wiadze lotniska twierdzity, Ze oni kontrolujg i na
pewno nie ma tego zrzutu, a mysmy obserwowali, ze ten zarzut jest. Trudno jest tutaj wypowiadaé
sie w sposdb nienacechowany smutkiem, bo przeciez tych zdarzen, kiedy lotnisko stwierdzito, ze
nie zrzuca, a my udowodnilismy w sposob naoczny, ze zrzuca, byto juz kilkanascie. Wydawato sie,
ze te punkty monitoringowe na wylotach, to jest taki punkt graniczny, gdzie bedziemy mogli zaufaé
zarzadowi, ale po tym, co sie dzieje i po tym catkowitym zablokowaniu wymiany informaciji trudno
mi jest podchodzi¢ z optymizmem do dziatan lotniska. No trudno, niech sie dzieje co chce. My na
pewno musimy w dalszym ciggu pilotowaé¢ sprawe. Bede rekomendowat Stowarzyszeniu Nasza
Olszanica, zeby zwrdcito sie z oficjalnymi pytaniami do lotniska, zeby podali nam te brakujace
dane, o tym, ile bedzie tych substancji uzywanych, jakie to bedg substancje i jakie$ wigzgce
wyliczenia, ktére pokazg, ze ten system przetozenia Potoku Olszanickiego co$ zmieni. O ile
procent zmieni i jakie bedg jego efekty? | zeby kto$ sie pod tym podpisat, zebysmy mogli pdznie;j
rozliczy¢, oczywiscie nie jako$ karmie, ale rozliczy¢ pozniej efekty tego dziatania i mie¢ dowdd, ze
od poczagtku mieliSmy racje. JesteScie panstwo dla mnie waznym organem, istotnym gtosem
naszej spotecznosci, jedyng instancjg, ktéra w tej sprawie nam pomaga. Dlatego prosze panstwa
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jeszcze raz o poparcie kolejnej juz uchwaty i dalsze monitorowanie tego tematu. Wazne jest
przede wszystkim ciggte zainteresowanie, bo jest ono potrzebne, gdyz wiekszos¢ organdéw dato sie
zby¢ i juz odpuscito ten temat. Jezeli panstwo nas nie bedziecie popiera¢ w tej sprawie, to
mieszkancy osiedla Olszanica juz naprawde nie bedg mie¢ zadnego obroncy, zadnego wsparcia,
zadnego adwokata w tej trudnej sprawie, ktéra juz toczy sie od 10 lat. A te wszystkie problemy, na
ktére zwracaliSmy uwage w zwigzku z rozbudowg lotniska, potwierdzajg niestety, ze w naszym
kraju bardzo daleko jestesmy od standardow cywilizacyjnych. Poniewaz miedzynarodowe lotnisko,
to nie jest tylko marka i powod do dumy, ale tez liczne obowigzki, od ktérych nie mozna sie w tatwy
sposob wykrecaé, ale ktdre trzeba wypetnia¢ w sposob catosciowy.

Maria Krzyzanowska — lotnisko rozbudowuje swoje terytorium, na to posiada srodki, natomiast
nadal pomija temat oczyszczalni $ciekdw. Moze by jakim$ sposobem zmusi¢ lotnisko, zeby w
koncu wybudowato oczyszczalnie Sciekdédw z prawdziwego zdarzenia, co zakonczytoby problemy
ze zrzutami i zanieczyszczaniem potoku.

Mariusz Czop — koszty systemdw oczyszczania poczatkowo miaty wynosi¢ 20-30 min. Natomiast
obecny wzrost kosztéw jest przerazajgcy, cho¢ trudno to oceni¢, poniewaz nie znamy do konca
zakresu rzeczowego zaplanowanego przez lotnisko przedsiewziecia. Wiemy tylko, ze bedg jakie$
dwie rury o duzej srednicy wkopane, ale nie wiemy, co jeszcze im towarzyszy. Karta informacyjna
projektu wydana na te inwestycje jest bardzo ogdlna, ktéra informuje, ze bedzie system, nie
podajgc jego elementow sktadowych. Wiec trudno powiedzieé, co wchodzi w jego zakres. Nie
wiemy, co tam bedzie, jak to bedzie robione, jak to bedzie sterowane, o ile procent to ograniczy
problemy, czy w catosci. Potrzeba, aby ktos to dat nam na piSmie, jakie$ wigzgce wyliczenia.

Grzegorz Mréz — Zarzad Infrastruktury Wodnej. Grunty zaréwno pod Potokiem Olszanickim, jak i
sam potok sg wtasnoscig Polskiego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Dlatego my w temacie
Potoku Olszanickiego nie mamy zadnych kompetencji. To nie nasze dziatania statutowe.
Natomiast zdajemy sobie sprawe z tego, ze dziatania proponowane przez lotnisko nie rozwigzuja
problemu. To co pan profesor powiedziat, ze ten tadunek zanieczyszczeh bedzie przenoszony do
waéd podziemnych, to juz niestety sie dzieje. Zrodta abisyniskie, ktérymi zarzgdzamy, to z 14 ujeé
jedynie w 5 woda jest zdatna do picia. Nie jestesmy w stanie wskazac¢ tutaj winnego, czesciowo
jest to na pewno presja antropogeniczna. To na pewno jest szersze zagadnienie, ktore nie dotyczy
jedynie wod powierzchniowych. Natomiast wracajgc do gtéwnego tematu, to zanieczyszczenia nie
sg na zadnym odcinku w naszej infrastrukturze, dlatego nie jestesmy tutaj wlasciwg strona.

Jolanta Kapica — a czy Rudawa tez nie jest w panstwa kompetencjach?

Grzegorz Mréz — zgadza sie, zaréwno Potok Olszanicki, jak i Rudawa, poniewaz sg to wody
ptynace i podobnie grunt pod wodami ptyngcymi tez nalezy do Wod Polskich. Tak samo
odprowadzenie z lotniska nie ptynie naszg infrastrukturg. Tak wiec, nie mamy tutaj zadnych
elementéw swojej infrastruktury.

Matgorzata Mucha — wiele lotnisk na Swiecie i w Europie ma takie oczyszczalnie sciekéw i np. w
Wilnie niedawno takg oczyszczalnie zbudowano i sfinansowano to jakimis srodkami z Unii
Europejskiej i ja chciatabym zapytaé, czy mozemy sporzadzi¢ uchwate w imieniu KDO obligujgcg
port lotniczy do wybudowania tego typu oczyszczalni przed dalszg rozbudowa.

Tomasz Fiszer — tak, to jest w proponowanej uchwale, ktérg za chwile odczytam.

Joanna Wojcik — w kétko méwimy na ten sam temat, najwazniejszych graczy z reguty nie ma na
spotkaniach. Moim zdaniem to idzie w ogdle w ztym kierunku. Moze powinno sie zrobi¢ jakies
spotkanie offline, gdzie zaangazowani w sprawe cztonkowie KDO spotkajg z najwazniejszymi
graczami w tej sprawie, czyli miedzy innymi z lotniskiem i moze z panem wiceprezydentem, skoro
jego tez juz teraz z nami nie ma. My tak méwimy sami do siebie. My juz wiemy to, co pan Czop
nam powiedziat. Moze trzeba pojechac¢ na lotnisko i u nich sie spotkaé, czy moze u Prezydenta.

Tomasz Fiszer — takie spotkania na lotnisku z aktualnym zarzgdem juz sie kilka razy odbyly, gdzie
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padaly zapewnienia, ktére potem nie byly realizowane. Nie ma dzisiaj przedstawicieli lotniska na
posiedzeniu, zeby sie wypowiedzieli, dlaczego te ustalenia nie sg realizowane. My na pewno
bedziemy ten temat kontynowaé, jako strona spoteczna i Stowarzyszenie i moze wiasnie jako
KDO, gdzie juz jest zespdt roboczy przygotowany do pracy.

Jolanta Kapica — moze warto bytoby sformutowac pismo od KDO z prosbg do pana Prezydenta o
zorganizowanie takiego spotkania, skoro spotkania na terenie lotniska nic nie daty, to moze gdyby
spotkanie byto u pana Prezydenta, to moze by cos pomogto?

Matgorzata Mucha — ale to powinno by¢ z wikadzami decyzyjnymi lotniska, a nie z jakimi$
wystanymi pracownikami, ktorzy przyjdg odbebni¢ spotkanie.

Bozena Kotoriska — wtasciwie to Joasia Wéjcik juz mnie uprzedzita, bo chciatam wiasnie to
panstwu podpowiedzie¢. Natomiast jakg odpowiedz data panstwu Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska, bo przeciez musiato byé postepowanie? Czy ono sie zakonczylo, czy trwa nadal?
Natomiast panstwo, jako strona spoteczna i jezeli jestescie tematem zainteresowani, to stusznie
zwroci¢ sie do pana Prezydenta, bo chyba jednak lotnisko podlega ktéremus z panéw
prezydentéw, z prosbg o to, aby sie spotka¢ merytorycznie z wszystkimi zainteresowanymi, ktérzy
w tej sprawie mogg decydowac i majg kompetencje. Sprawa ta w perspektywie moze dotyczyc
wody pitnej dla mieszkahcédw Krakowa i nie nalezy tego bagatelizowa¢. Lotnisko powinno sie
rozwija¢ w granicach swoich mozliwosci, ale z poszanowaniem wszystkich elementéw srodowiska i
tym samym mieszkancéw Krakowa. Tak wiec uwazam, ze jak najbardziej takie spotkanie powinno
sie odbyc.

Tomasz Fiszer — jesli chodzi o kwestie tego postepowania w RDOS, to jest zakonczone, jest
wydana decyzja srodowiskowa dla przytozenia potoku. Niestety to postepowanie byto bez udziatu
strony spotecznej i bez raportu srodowiskowego, takze w tej karcie informacyjnej jest niewiele
szczegotdéw, a decyzja zostata wydana bardzo szybko. Co do kwestii zwigzanych ze strukturg
wtascicielskg, to lotnisko nie podlega prezydentowi Krakowa. Krakéw jest wspétudziatowcem w
liczbie ok. 2%, jesli chodzi o wspotudziat w rzgdzeniu lotniskiem. Natomiast lotnisko podlega pod
spotke Polskie Porty Lotnicze, ktéra podlega pod Skarb Panstwa, czyli pod stosowne ministerstwo.

Jolanta Kapica — w tej sytuacji trzeba bytoby podjgé wniosek w tej chwili o to, zeby skierowaé
pismo przewodniczgcego KDO do pana Prezydenta celem zorganizowania takiego spotkania z
kompetentnymi osobami, ktére moglyby przedstawi¢ sytuacje. Mnie zdumiewa najbardziej to, ze
skoro wydawane jest 124 min zt na przetozenie potoku, a zrobienie oczyszczalni, o ktérej tutaj jest
mowa juz od diluzszego czasu, to jest albo podobny koszt lub nawet nizszy, to ja w ogdle nie
jestem w stanie zrozumie¢ uporu lotniska, ze musi by¢ przetozenie tego potoku. Ja w ogdle nie
rozumiem, na czym polega problem, bo myslatam pierwotnie, ze problem polega na tym, ze
oczyszczalnia jest duzo drozsza, no ale rozumiem, z tego, co tutaj zostato powiedziane, ze tak nie
jest.

Mariusz Czop - chciatbym jeszcze zaproponowaé, Zzeby w tym wniosku, ktéry panstwo
proponujecie przyjaé, zawrze¢ rowniez mozliwos¢ skierowania pisma do ministra, ktéry odpowiada
za lotniska, zeby on tez byt poinformowany o tej sytuacji. Dlatego Zze tak, jak powiedziat pan
przewodniczgcy miasto Krakobw ma bardzo mate udziaty w lotnisku i zrzucanie calej
odpowiedzialnosci za prébe rozwigzania tej sytuacji na barki pana Prezydenta jest niezasadne i
nie przyniesie petnego skutku. Trzeba skierowa¢ odpowiednie pisma réwniez do ministrow.

Jolanta Kapica — zastanawiatem sig, czy oprécz wysytania pism do ministerstwa nie poprosi¢ tez o
spotkanie w tej sprawie w Ministerstwie?

Tomasz Fiszer — mieliSmy, my jako strona spoteczna Stowarzyszenie Nasza Olszanica przestang
do wiadomosci oficjalng odpowiedz pana Prezydenta Mazura skierowang bezposrednio do
zarzadu lotniska o jak najszybsze zatatwienie sprawy trucia Potoku Olszanickiego i Rudawy. Takze
to byto takie wyrazenie poparcia dla naszych dziatan, za co podziekowali$my panu Prezydentowi.
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Tak wiec, sprawa jest dobrze znana Prezydentowi i dziatania formalne zostaty podjete w postaci
takiego stanowczego pisma, natomiast jak widac lotnisko nic sobie z tego nie robi.

Maciej Satkiewicz — wydaje, ze to w ogodle jest problem systemowy. Kazde lotnisko na swiecie ma
zapewne taki problem, ze generuje Scieki, ktére wpadajg do wod gruntowych. Jezeli mamy
przyktady lotnisk, ktére majg juz oczyszczalnie Sciekow, to ja bym zadat pytanie, jak do tego
doszio, ze to oczyszczalnie powstaty? Podejrzewam, Ze lotniska zostaty zmuszone przepisami i
jakimi$ normami, to tez buzi pytanie, jakie mamy normy w Polsce? Z wypowiedzi pana profesora
zrozumiatem, ze to lotnisko oficjalnie twierdzi, ze spetnia te normy, to by¢ moze te normy sg za
duze? Warto moze ten temat ugryz¢ odgoérnie, czyli na poziomie krajowym, na poziomie prawnym,
czy na poziomie norm i zmusié¢ lotnisko, Zeby musiato sie bardziej dostosowaé. Pytanie tez, jak jest
na innych lotniskach w Polsce, czy tylko Krakéw jest w jakims sensie wyjgtkowy? Jesli nie dziata
droga oddolna, no to wtadnie spotkanie z ministrem i pojscie w strone zmiany norm i przepiséw, na
wzér by¢ moze podobnych przypadkéw, ktére juz miaty miejsce gdzie$ na Swiecie. Moze wystarczy
zaczerpng¢ z doswiadczenia innych spotecznosci lub panstw?

Jolanta Kapica — rzeczywiscie jest to sprawa zwigzana z normami i sprawa przepiséw, ktore
umozliwiajg lotniskom w Polsce taki proceder zanieczyszczania wdd gruntowych i ciekow
wodnych, bo te normy sg za wysokie. To czy nie istniataby mozliwos¢, aby zainteresowac tym
postéw i zmienic¢ te przepisy? To jest pytanie do pani poset.

Daria Gosek — zastanawiam nad tym, bo tez nie chce nic deklarowac¢, nie ukrywam, ze takie
przepisy musiatyby powstawaé w Ministerstwie, one wymagajg jednak mocno wyspecjalizowanych
legislatorow, ktorzy doskonale znajg te uwarunkowania. Wcigz zastanawiam sie, czy samo
spotkanie w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska ma sens, czy to nie powinno byé jednak potgczone
z jakims spotkaniem z Ministerstwem Infrastruktury, wiec pozwolg panstwo, ze sie dobrze
zastanowie. Poniewaz Ministerstwo Klimatu moze zwrdcic uwage na to, ze jakies przepisy
zabezpieczajgce sa, a problem jest tylko w ich egzekwowaniu. Nie chce deklarowac¢ tutaj jakiej$
pracy legislacyjnej, bo nie sadze, zebym ja ze swoim jednak mimo wszystko matym zespotem,
zebym byta w stanie takie przepisy, o takiej skali skomplikowania technicznego przygotowac. Sg
niezbedne rozmowy z Ministerstwem, czy takie prace majg zamiar podjg¢, czy w ogdéle by¢ moze
gdzies juz nad czyms pracujg? Wiem, ze toczg sie jakies przygotowania do nowelizacji ustawy o
ochronie $rodowiska, ale pod jakim katem, to jeszcze nie zostaty one nam zaprezentowane.

Jolanta Kapica — w Polsce Krakow nie jest przeciez jedynym lotniskiem, jest lotnisko w Warszawie
- Okecie, ktore tez jest zlokalizowane w miescie, wiec jak tam wyglada ten problem?

Daria Gosek — przyznam sie, ze nic nie styszatam, a przegladatam tez historie funkcjonowania
réznych lotnisk w Polsce, zeby gdzies$ tego typu problem ze zrzutami zanieczyszczen i brakiem
oczyszczalni funkcjonowat. Nie wiem, z czego to wynika, by¢ moze z uwarunkowania, ze tutaj
mamy ten potok, ze on jest w sgsiedztwie, by¢é moze w Warszawie tam nie ma takiego cieku
wodnego, ktory bytby w ten sposdb zanieczyszczany. Zadna inna spoteczno$¢ z okolic lotniska nie
przyszta do mnie nigdy z takim problemem, poza krakowska.

Jolanta Kapica — my$le, ze moze warto faktycznie rozejrze¢ sie i sprawdzi¢, jak to funkcjonuje
gdzie indziej. Czy rzeczywiscie moze wiekszos¢ tych lotnisk ma oczyszczalnie i ten problem
dlatego nie istnieje. A tylko w Krakowie mamy taki problem, ze z jakiego$ niewyttumaczalnego
powodu ta oczyszczalnia nie wiem, dlaczego nie moze powstac. Mysle, ze powinnismy jako KDO
poszukac i sprawdzi¢, jakie sg inne rozwigzania w innych miejscach. Moze to co$ nam podpowie.

Dawid Solecki (WIOS) — problem jest zwigzany z tym, Ze taka oczyszczalnia nie mogtaby powstaé
zanim ten kolektor Potoku Olszanickiego, ktdry jest pod lotniskiem i tak nie zostanie przetozony,
wiec jezeli lotnisko miatoby zrealizowaé oczyszczalnie $ciekdw, to i tak najpierw musi przetozy¢
kolektor potoku, ktory biegnie pod lotniskiem. Dlatego najpierw ta rura, ktéra transportuje wody
Potopu Olszanickiego, ktéra jest pod lotniskiem i musi mie¢ zmieniony bieg, a potem mozna sie
zastanawiaé, czy bedzie nowa oczyszczalnia, czy tez zanieczyszczona woda opadowa moze
zosta¢ skierowana do oczyszczalni w Plaszowie. | musze tez zwrdcic uwage, ze ludzie nie za
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bardzo lubig mieszka¢ w sgsiedztwie oczyszczalni, wiec inwestycja oczyszczalni w tamtym miejscu
réwniez moze budzi¢ rézne niepokoje spoteczne.

Bozena Kotonska — temat jest bardzo trudny i ztozony, na jakich$ przypisach zostato to wszystko
przeprocedowane, ze jest karta informacyjna. Proponuje pahstwu, ze zanim sie wybierzecie do
Ministerstwa, zeby jednak usigs¢ spokojnie tutaj w gronie instytucji, ktore sg kompetentne do
wydawania tych zezwoleh i przesledzi¢ z udziatem prawnika te przepisy, na podstawie ktérych
zostaty takie, a nie inne rozstrzygniecia zastosowane. Jest oczywiscie litera prawa i kwestia nie
tylko przestrzegania przepisow, ale rowniez ich interpretowania. Mogty tutaj zawazyé rozne
kwestie, Ze poszio to tak, a nie inaczej i poszito to szybko i nikt jakby nie pochylit sie, albo moze sie
pochylit i nie poprosit na przyktad o uzupetnienie karty informacyjnej przedsiewziecia, a mogt.
Zwracam uwage i prosze panstwa i 0 wsparcie pana Prezydenta, bo tu chodzi tez o wode pitng dla
Krakowa. Moze zajs¢ taka sytuacja, ze moze dojs¢ do jej zanieczyszczenia. Tu trzeba uprawiaé
profilaktyke, trzeba by¢ jakby o krok bardziej ostroznym, niz przepisy stanowig. Taka jest wtasnie
moja sugestia, zeby jednak to wszystko najpierw rozpatrzy¢ zanim pojedziecie do Ministerstwa, bo
moze sie okazac, ze wszystko jest lege artis. Natomiast moze nie wszystkie lotniska majg tak
blisko w zasiegu zbiornik i ujecia wody pitnej, wiec moze Krakoéw to szczegdlne miejsce. Zacznijcie
panstwo od rozeznania tego, co macie i na podstawie jakich przepiséow to zostato wydane, zanim
naprawde zaangazujecie duze sity, zeby sie do Ministerstwa dostaé. A probowac¢ oczywiscie w
Ministerstwie zawsze mozna, tylko trzeba po pierwsze rozeznaé, czy te przepisy, ktére sg w tej
chwili, nie byty mozliwe do zastosowania i czy co$ jeszcze tutaj da sie zrobic.

Joanna Wojcik — mysle, ze skoro juz jest nacisk na to, zeby ten potok przetozyé, to i tak ma by¢
inwestycja w obrebie lotniska, to niech przyktadajg ten potok. Nie méwimy tutaj o jakiejs degradacji
cennego przyrodniczo cieku, ktory i tak ptynie czesciowo pod lotniskiem. Natomiast mozemy
skupi¢ sie na tym, Zze oprécz tego przetozenia, zeby wiasnie powstata oczyszczalnia. Czyli nie
podchodzi¢ do problemu tak, ze zwalczamy idee przetozenia potoku na rzecz budowy
oczyszczalni. Niech sobie przektadajg ten potok za te 120 min, tylko Zzeby to nie eliminowato
procedury utworzenia oczyszczalni. Lotnisko wczesniej na posiedzeniach zwracato uwage, ze
problem jest z tym, zeby znalez¢ miejsce pod oczyszczalnie oraz ze cata procedura jest diuga.
Moze przetozenie potoku co$ zmieni w jakosci wdd, natomiast zeby réwnoczesnie szta procedura
budowy oczyszczalni. Czyli, zeby jedno nie zamykato drugiego i zebysmy sie nie zwalczali, bo tak
to bedziemy do konca Swiata sie spierac.

Matgorzata Mucha — sg przepisy, ktére odnalaztam, ktére powinny byé przestrzegane, gtéwnie
dyrektywy Unii Europejskiej. Pierwsza to jest ramowa dyrektywa wodna i ona naktada obowigzek
dobrego stanu ekologicznego wod powierzchniowych i podziemnych. Na bazie tych przepiséw
miedzy innymi lotnisko w Wilnie zbudowato swdj system oczyszczalni sciekow. Druga to jest
dyrektywa $ciekowa, ktéra tez okredla wymagania dla oczyszczania $ciekédw komunalnych i
przemysfowych. Ona moze nie dotyczy stricte oczyszczalni komunalnych, ale byly te standardy
wykorzystywane wiasnie dla projektow przemystowych, takich jak lotnisko. Wydaje mi sie, ze nie
trzeba tu kolejnych przepisow wyszukiwaé, tylko odnies¢ sie do tych dyrektyw. Jak bedzie
spotkanie to zapytaé, jaka jest mozliwo$¢ wyegzekwowania tych przepiséw, bo jestesmy przeciez
w Unii Europejskiej. Co do skalowania oczyszczalni, to jest tak, ze to wtasnie presja ludzi i chec
wiadz lotniska, dziatajgcych pod presjg spoteczng doprowadzita do powstania oczyszczalni. Na
Litwie bedg skalowaé¢ oczyszczalnie do innych lotnisk i fajnie by bylo, zeby w Polsce to sie tez
zadziato. Mamy przyktady bardzo blisko, w kraju nadbattyckim, a tym bardziej w innych krajach
zachodnich juz od dawna. Wydaje mi sie, ze taki zespét zadaniowy, ktéry bedzie przygotowany na
tym spotkaniu pod katem przepisdéw i tez innych przykladédw moze pomdc wyegzekwowaé to
wszystko od wtadz lotniska i od urzeddw, zeby one mogly takie przepisy skutecznie od wiadz
lotniska rowniez egzekwowac.

Maria Krzyzanowska — sugerowatabym poftgczenie przetozenia potoku z budowg oczyszczalni.
Dlatego, ze Scieki z oczyszczalni bedg na pewno zrzucane do potoku i to by miato sens, zeby to
byto opracowane jednoczesnie, a nie osobno, dlatego, ze potem bedg dodatkowe koszty
potgczenia obu inwestycji. Natomiast w Warszawie jest lotnisko Chopina, ktére posiada od 2016 r.
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oczyszczalnie $ciekdw, a majg Potok Stuzewieckim w niedalekiej odlegtosci. Takze, to nie jest
wyttumaczenie, ze nie mozna oczyszczalni zbudowac, bo jest potok i on zapewnia przyjmowanie
sciekow. A pofgczenie budowy oczyszczalni z przetozeniem potoku jest priorytetowe, Zzeby nie
generowac kosztow dodatkowych.

Mariusz Czop — wszedzie na swiecie wystepuje problem z substancjami do odladzania, ale
wszedzie na Swiecie jest rozwigzywany. Czasami jest duza rzeka blisko lotniska i odprowadzanie
duzego wolumenu $ciekow nie powoduje pogorszenia jakosci wody w tej rzece. Rozpuszczanie
sciekow w duzym strumieniu jest ciggle niestety praktykg dopuszczong przez prawo, cho¢ my
uwazamy, ze nie powinno by¢ to dopuszczalnym rozwigzaniem. Natomiast w sytuacji, kiedy mamy
ewidentny wptyw dziatalnosci lotniska i zrzuty Sciekow do matego cieku, to wtedy nie mozemy
sobie pozwoli¢, ze bedziemy degradowac¢ wode zrzutem sciekow, tylko musimy dziataé. Wtedy
buduje sie réznego rodzaju chemiczne oczyszczalnie lub remediacyjne poletka, w ktérych woda
tam przecieka i wykorzystuje naturalne procesy oczyszczania. Jezeli chodzi o lotnisko Okecie, ono
ma podpiecie pod instalacje wtasnej oczyszczalni oraz oczyszczalni miejskiej i nie generuje takich
zagrozen. Natomiast lotnisko w Balicach jest potozone troche w niekorzystnych warunkach, bo nie
ma duzej rzeki, gdyby ptyneta obok duza rzeka, to te Scieki by sie rozcienczaty. Wtedy nie bytoby
problemdw, bo nie latoby sie tych $ciekdéw ludziom miedzy domami. Lotniska nie sg rownowazne
sobie i tam, gdzie ten problem wystepuje, gdy nie da sie standardowymi metodami zrzutu sciekéw
do matego cieku, rozwigzaé tego problemu, to oczyszczalnia jest niezbedna. Odnoszac sie do
kwestii, ktérg poruszyta pani Kotonska, to jesteSmy wspdlnie ze Stowarzyszeniem Nasza
Olszanica we wszystkich postepowaniach, staramy sie tam zawsze apelowaé¢ do organu, zeby on
nakfadat wyzsze obowigzki w zakresie parametrow ochrony srodowiska, ale tez i monitorowania
oddziatywania na $rodowisko na inwestoréw. Ale niestety to postepowanie dotyczace dziwnego
pomystu przektadania Potoku Olszanickiego byto prowadzone na podstawie karty informacyjnej,
ktorej nie byliSmy strong w sprawie, dowiedzieliSmy sie o tym, ze wydano decyzje Srodowiskowa,
juz po jej wydaniu. Mielismy bardzo mate mozliwosci, zeby jeszcze wplynag¢ na organ, ktéry nie
podjat zadnych dziatan w zakresie ani obecnego postepowania, ani innych, ktére sie tocza.
Bedziemy w dalszym ciggu przypominac o tej kwestii, bo tak jak mowitem, to przetozenie potoku,
to jest jedna z wielu inwestycji, ktora sie tam dzieje, tj. rowniez budowa pasa startowego, budowa
nowych terminali, ktére bedg zwieksza¢ oddziatywanie lotniska na $rodowisko waod
powierzchniowych i podziemnych. | we wszystkich tych postepowaniach jakby nie ma
starannosci.

Bozena Kotonska — zwracam jeszcze uwage na skumulowane dziatanie, bo jednostkowe
oddziatywanie to jedno, a bardzo prosze jeszcze, zwrdécie uwage na skumulowane oddziatywanie
[wszystkich inwestycji na lotnisku].

Mariusz Czop — zwracamy na to uwage wiasnie, ze te wszystkie inwestycje sg rozwazane, jako
catkowicie oddzielone od siebie. Natomiast nikt nie przeanalizowat tak naprawde tych
skumulowanych oddziatywan, przetozenia tego potoku i budowy nowego pasa i budowy tych
terminali. Na tym lotnisku prowadzone sg bardzo duze prace inwestycyjne, o ogromnym zakresie,
ktére nie sg w wystarczajgcy sposob przeanalizowane pod katem oddziatywan skumulowanych.
Na to tez zwracamy uwage. Natomiast jeszcze kwestia dotyczaca tych zmian przepiséw. W Polsce
sg przepisy prawidtowe, tzn. trzeba respektowac¢ ramowg dyrektywe wodng. Mamy jednolitg czesé
wod Rudawa, ktéra jest w ztym stanie, jest zagrozona niedotrzymaniem celdéw srodowiskowych i
nic sie nie robi, zeby natozy¢ na lotnisko zobowigzania z tego tytutu. Nie moze byc¢ tak, ze ktos
zrzuca $cieki i w ogole nie przejmuje sie, co dzieje sie z tymi Sciekami i nawet nie ma obowigzku
monitorowania loséw tych sciekéw. W normalnym warunkach, kiedy przedsigbiorca zrzuca $cieki,
musi udowodnié, ze jego scieki nie wptywajg w sposéb negatywny na srodowisko. Ma systemu
monitoringu nie tylko zrzutowych, ale tez na odbiorniku, co tam z tymi $ciekami sie dzieje? A tutaj
scieki ptyng ludziom miedzy domami w Potoku Olszanickim, a pdzniej ptyng Rudawg i bulwarami
az do ujscia do Wisty. | nikt sie nie interesuje, co sie z tymi sciekami dzieje? Natomiast w sprawie
zasadnosci przetozenia tego potoku, to przeciez 100% waod ptyngcych w Potoku Olszanickim poza
lotniskiem, pochodzi z terenu lotniska. Powiedzcie mi panstwo, jaki ma sens przekfadanie koryta,
skoro i tak 100% wdd bedzie skierowanych do tego samego miejsca. Starano sie uzasadnié
przetozenie koryta potoku, méwigc, ze skads ta woda tam naptywa w rejon lotniska. Nic bardziej
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mylnego, teren lotniska jest terenem zrédliskowym dla Potoku Olszanickiego. W przesztosci to byty
tgki, ktore byly zalewane wodg, z ktérych wyptywat potok. Potem zaczeto je zabudowywad,
kierujgc ten caly wolumen wody do koryta. To, ze koryto przebiega w takiej lokalizacji i jak bedzie
przetozone do innej, dla nas nic to nie zmienia. Dla nas by zmienito, gdyby lotnisko przedstawito
jakies sensowne plany, ze zhermetyzuje proces odladzania. O to prosilismy, zeby samoloty byly
spryskiwane tymi substancjami w miejscu, gdzie bedziemy mogli zbieraC te poptuczyny, zeby
ograniczy¢ mozliwosci ich wnikania bezposrednio do podtoza bezposrednio i kanatéw. Jest to
bardzo proste. Mozna to odcigé, bo na lotnisku gospodarka wodami przeciez dzieje sie w obrebie
wod opadowych pochodzgcych z terenu lotniska. Bardzo dyskusyjne jest to, co powiedziat pan
Solecki, ze budowa oczyszczalni potrzebuje przetozenia potoku, tez nic bardziej mylnego. To
zanieczyszczenie, ktore w tym momencie bedzie z terenu lotniska zbierane, bedzie zbierane do
starego koryta. Wedlug mojej wiedzy, z tych szczgtkowych informaciji, ktére przekazuje nam
lotnisko, przetozenie potoku jest po to niby, zeby chroni¢ wode naplywajgcg z terenu poza
lotniskiem, i to nie za bardzo wiadomo skad, zeby ona sie nie zanieczyszczata, zeby plyneta
niezanieczyszczona. Natomiast cata woda zanieczyszczona z terenu lotniska bedzie trafiata do
tego koryta starego, ktére przebiega pod lotniskiem i stamtagd ma byé oczyszczana. Nie widze tutaj
powodu, zeby przekfadanie potoku byto konieczne, dlatego Zze chodzi o dokfadnie ten sam
wolumen zanieczyszczonych waod, ktéry bedzie trafiat do tego samego systemu i z tego systemu
bedzie kierowany do oczyszczalni Sciekdw w Ptaszowie, albo bedzie kierowany zrzutem do Potoku
Olszanickiego i do Rudawy, w przypadku wzrostu sciekow. Czes¢ jednostek panstwowych, by¢
moze ma takie informacje i formutuje tezy, jakoby przetozenie potoku bylo niezbedne dla budowy
oczyszczalni, natomiast ja nie widziatem Zzadnego takiego dokumentu, Zadnego dowodu, wiec
traktuje te wypowiedzi, jako wypowiedzi prywatne, ktére nie sg podbudowane zadng wiedzg
merytoryczna.

Dawid Solecki (WIOS) — naptyw wéd z Potoku Olszanickiego na teren lotniska, z terenéw
potozonych powyzej, jest opomiarowany i istnieje.

Mariusz Czop — ten naptyw istnieje, ale jest bardzo maty, natomiast my borykamy sie z problemem
zanieczyszczenia wody na terenie lotniska i to wolumen objetosciowy z terenu lotniska,
zanieczyszczony na terenie lotniska, wptywa na 90%, a w niektorych przypadkach w 100% na
przeptyw wody w Potoku Olszanickim. Dlatego przetozenie tego koryta, rzekomo, aby chronic¢ te
niewielkie ilosci wody, naptywajace z terenu powyzej lotniska jest po prostu wyrzucaniem pieniedzy
w bfoto. Takie jest moje zdanie, jest to niewarte tych srodkow, ktére bedg ponoszone. Podczas gdy
sytuacja byta przedstawiana w taki sposéb, ze to bedg mniejsze pienigdze niz oczyszczalnia.
Wtedy miatoby to sens, ale w sytuaciji, kiedy z kilkunastu milionéw koszty urosty do ponad 124 min,
no to warto jest zada¢ pytanie, czy kto$ przeprowadzit jakis bilans, czy ktos ma jakies dokumenty,
czy kto$ przeprowadzit podstawowe chocby wyliczenia zasadnosci ekonomicznej takiej inwestyc;ji?
Bo przeciez to sg pienigdze publiczne, nie mozna powiedzieé, ze lotnisko wydaje pienigdze
wtasne, zarobione, dlatego, ze jest to przedsiebiorstwo panstwowe. A kazdy z nas, kazdy obywatel
powinien sie zajmowac $rodowiskiem. Przypominam, Zze w konstytucji jest zapisanych wiele
naszych praw, ale jest tez jedno z nielicznych zobowigzan, ze kazdy powinien sie zajmowac
dobrostanem sSrodowiska. Dlatego kazdy z nas powinien zadac¢ pytanie, czy ta inwestycja ma
zasadnos¢ ekonomiczng za takie gigantyczne kwoty. To jest proba jakiegos szantazu, ze jak nie
przetozymy tego potoku, to nie =zbudujemy oczyszczalni, bo jest to niezbedne.
Ja apelowatem do przedstawicieli jednostek panstwowych, wszystkich praktycznie, ktére formutujg
takie tezy, zeby pokazali jakis dokument opracowany przez lotnisko, moze przez ich wlasnych
ekspertéw, ktory to potwierdza. Jezeli je nam pokazg, wtedy bedziemy mogli sie nha powaznie do
tego odnies¢. Natomiast dopdki takiego dokumentu nie ma, to prosze panstwa o ostrozno$¢ w
podejmowaniu decyzji na podstawie takich prywatnych nieudokumentowanych, niemerytorycznych
i bezrefleksyjnych wypowiedzi.

Tomasz Fiszer — jeszcze sie tutaj odniose do tego, co byto powiedziane, po tych sytuacjach, ktore
miaty miejsce, albo ktére nie nastgpity i po dziataniach lotniska wynika, Zze przetozenie nie jest
potrzebne do tego, zeby zrobi¢ oczyszczalnie, tylko po to, zeby zrobi¢ nowy pas startowy. Po
drugie, to nie jest taka prosta sprawa, przetozenie tego potoku, z punktu widzenia gospodarki
wodg i wplywu na wody powierzchniowe i podziemne. Poniewaz to, co profesor powiedziat i to jest
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potwierdzone, jakie jest zasilenie tego potoku, ze on jest zasilany wodami, ktére przede wszystkim
pochodzg z terenu lotniska. | jezeli odetnie sie te sciezke, ktéra w tym momencie jest, poprzez
zarurowanie tego potoku, moze to powaznie wptynaé na stosunki wodne. Czy ten wptyw zostat
przeanalizowany? Niestety nie. Poniewaz postepowanie $rodowiskowe bylo w formie
uproszczonej, na podstawie karty informacyjnej, bez raportu srodowiskowego. Spodziewalismy sie
wiec, ze w raporcie srodowiskowym, dotyczacym budowy nowego pasa startowego bedzie ta
sprawa szczego6towo rozpatrzona. Niestety nie byla, a w raporcie jest napisane, ze ta sprawa
zZzwigzana z oddziatywaniem potencjalnym tego przetozenia potoku jest w oddzielnym
postepowaniu, ktére juz jest zakonczone. Takze nie jest jednoznaczne, ze lotnisko do budowy
oczyszczalni potrzebuje przetozenia potoku.

Na tym dyskusje zakorhiczono, nastepnie odczytano tre$¢ uchwaly i poddang jg pod gtosowanie.

Uchwata nr 14/2025 w sprawie wyeliminowania zanieczyszczenia potoku Olszanickiego sciekami z
utrzymania zimowego infrastruktury MPL Balice. Skierowana do Zarzgdu MPL Balice sp. z 0.0. Do
wiadomosci Prezydenta Miasta Krakowa,

Wyniki glosowania:

Gtoséw za: 16

Gtosow przeciw: 0

Gtoséw wstrzymujgcych sie: 1

Uchwata zostata przyjeta.

Ad 6. Wolne wnioski. Powiekszenie UE na Klinach

Matgorzata Mucha — tematem uzytku ekologicznego ,taki na Klinach” zajmujemy sie juz ok. 9 lat,
kiedy to w 2016 r. nasze Stowarzyszenie Zielone Kliny ztozyto projekt o utworzenie takiego uzytku.
Jeszcze wczesniej, w 2008 r. Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody i Krakowski Klub
Ekologiczny sktadali wnioski do studium uwarunkowan, zeby te tgki nazywane tez Kobierzynskimi
byto ochronione przed zabudowa. Byty tez czynione inne starania miedzy innymi w 2008 r. byta
waloryzacja tych terendéw, jako terendw o wysokich walorach srodowiskowych, z uwagi na tagki
zmienno-wilgotne i te fgki powinny by¢ chronione zgodnie z dyrektywami europejskimi, jako cenne
siedliska i miejsce wystepowania chronionych gatunkéw. Nastepnie w 2018 r. Rada Miasta
Krakowa przyjeta uchwate kierunkowg dziatah dla prezydenta, zeby ten uzytek ekologiczny
utworzy¢ i w 2021 r. utworzono ten uzytek, dzieki naszym staraniom. Natomiast Radni
zaproponowali poprawke wobec terenu catego uzytku i wprowadzono takg enklawizacje, czyli
uzytek na 5 enklawach na niecatych 6 hektarach. Nam sie to rozwigzanie bardzo nie podobato, bo
chodzi o to, zeby ten teren byt zwarty i jednolity, bo wtedy sg korytarze biologiczne i tez
enklawizacja nie sprzyja zachowaniu stosunkéw wodnych, dlatego, ze jest duza presja na ten
teren i zabudowanie dookota takich enklaw, sprzyjatyby zmianie stosunkéw wodnych i degradacji
tych siedlisk. Wobec tego przystgpilismy do zawnioskowania do Komisji sSrodowiska, przy Radzie
Miasta o uaktywnienie tego tematu jeszcze raz i przyjrzenie sie mu ponownie. Dlatego, ze tereny
sg jeszcze niezabudowane i to sg ostatnie momenty, tak naprawde, zeby jeszcze raz sprobowac je
ochroni¢. Byto szereg ekspertyz wykonanych na tym terenie i opinii przyrodniczych. taki sg cenne
przyrodniczo, jako siedliska dla cennych gatunkéw. Mozemy sie tutaj spieraé, ze nie byto czynnej
ochrony prowadzonej na tym terenie, w zwigzku z tym w niektérych miejscach zostaty porosniete
gatunkami inwazyjnymi, natomiast bank nasion cennych gatunkow jest w glebie. Tak wiec mamy
tutaj te propozycje w postaci uchwaty dot. powiekszenia tych enklaw. Dlatego tez, Ze po pierwsze
w poprzednim procesie mieliSmy konsultacje przyrodnicze i byto ok. 1600 gtosow mieszkancow za

uzytkiem ekologicznych i za ochrong terenéw. Po drugie mamy w Krakowie wiele terendw, ktére
19



byty w planach zagospodarowania jako tereny zielone, a zostaty zabudowane osiedlami na mocy
WZ-etek, wiec jest konieczno$¢ kompensaciji. Po trzecie przepisy srodowiskowe nas tutaj obliguja.
Argumenty za, to szereg opinii i tez Atlas Monit Air wskazujgcy ten teren jako obszar
przewietrzania miasta, tj. potudniowo-zachodni korytarz oraz mapy roslinnosci rzeczywistej, wiec tu
tez gatunki chronione, ktére tam sg, a zwlaszcza siedliska tgk zmienno-wilgotnych. Mamy tez
zmiany klimatyczne, ktére nam dyktujg, zeby takie tereny nie tylko ocala¢, ale tez tworzyé takie
tereny, jako naturalne tereny, ktére moga peti¢ funkcje retencyjne. Wiec, ja apeluje o
zagtosowanie na tak. Oczywiscie sg ryzyka zwigzane z tym projektem, bedag pewnie te same gtosy,
ktére byty poprzednio, ze to niesie roszczenia finansowe i chodzi o to, ze musi to by¢é na pewno
przez sad interpretowane. Jezeli bedg inwestorzy, czy wiasciciele ziem zgtaszac jakiekolwiek
roszczenia, kazdy z nich bedzie indywidualnie przez sad interpretowany. Dlatego, ze tez grunty
byty nabywane, byé moze w celach spekulacyjnych i to w momencie, kiedy byly procedowane
whnioski 0 uzytek ekologiczny i w pozniejszych okresach, wiec jakby nabywcy mieli sSwiadomos¢ o
tym, jakie to sg tereny, ze tez moga by¢ problemy z ich zabudows, niezaleznie od tego, ze sg od
jakiego$ czasu plany ich zagospodarowania. Tak wiec, na pewno jakies$ roszczenia mogg wystgpic,
one mogg by¢ w rézny sposob rozwigzywane, by¢ moze tak, jak w przypadku Zakrzéwka, ze
bedzie wymiana gruntéw, czy na przyktad przejecie. W przypadku Zakrzéwka byto przejecie gruntu
na wtasnos¢ miasta, moze tez by¢ jakas propozycja zamiany gruntéw na inne. Natomiast jest tez
obawa taka, ze nie bedzie tutaj infrastruktura wybudowana. Jezeli nie bedzie takiej liczby osiedli, to
ta infrastruktura nie musi by¢ az tak zbudowana. Sg procedowane wnioski w tym momencie o
droge i sg wydawane teraz konsultowane pozwolenia srodowiskowe co do drogi SK, wiec nie jest
prawdg to, ze ten uzytek jako$ tam strasznie zablokuje te procedury, bo i tak te pozwolenia
$rodowiskowe muszg byé wydawane i RDOS musi da¢ takie wyjatki na derogacje. Tak samo jak
chodzi o szkote, to tutaj staraliSmy sie, zeby nie ingerowac, tam gdzie ma powstac¢ szkota, to jest
teren przylegty do obecnej szkoty, a uzytek ekologiczny jest sgsiedztwie i nie koliduje to z
rozbudowg szkoty. Tak wiec, to sg niezalezne procedury, ktore juz trwajg. Natomiast co do
inwestyciji celu publicznego, to takie sg przepisy srodowiskowe, ze mogg by¢ realizowane w takim
zakresie. Natomiast na osiedla mieszkaniowe, to jest juz trudniej wtedy takg decyzje dostac.
Natomiast jak chodzi o cel publiczny, inwestycje takie sg realizowane na terenach cenny
przyrodniczo i to sie juz dzieje, wiec chciatabym rozwia¢ jakiekolwiek watpliwosci. Szkota ma sie
rozbudowac i w 2028 roku ma juz by¢ otwarta, wiec staraliSmy sie tego terenu nie obejmowac, jak
chodzi o granice tego uzytku. Dlatego bardzo prosze o to, aby KDO ds. srodowiska zagtosowania
na tak. Natomiast by¢é moze to sie skonczy w przysztosci dyskusjami. To jest na razie wniosek,
wiec pewnie bedg dyskusje co do granic z tego uzytku. Natomiast enklawizacja spowodowata to,
ze juz jedna z tych enklaw zostata zaskarzona przez sad i moze sie okazaé, ze pozostate enklawy
tez bedg zagrozone. Dlatego musi to by¢ jeden zwarty teren i to potwierdzaty opinie wielu
przyrodnikéw.

Tomasz Fiszer — potwierdzam, Ze pierwotny pomyst polegat na stworzeniu takiej obszaru
chronionego w jednym kawatku. Natomiast enklawizacja wprowadzita réznego rodzaju
komplikacje, zarbwno prawne, ale tez przyrodnicze, bo majgc enklawy, nie mamy korytarzy
ekologicznych.

Jolanta Kapica — w przypadku Zakrzéwka, jak chodzi o uzytek, to niestety na razie jeszcze nie ma
wiasnosci tego terenu. To co byto miasta, to jest w rekach miasta, natomiast to, co byto prywatne,
nie jest prywatne i w chwili obecnej nie mamy zadnych informaciji, jak potoczyty sie te negocjacje z
gtdbwnym wtascicielem, czyli z firmg. Wiemy, ze bylo prowadzone postepowanie sgdowe w
przypadku odszkodowan i sgd w pierwszej instancji odrzucit ten pozew. W zwigzku z powyzszym
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nie jest do konca powiedziane, ze muszg by¢ jakies ogromne odszkodowania. Jest to bardzo
réznie. Tak, wiec nie mozna tak bardzo obawiac¢ sie tego, ze bedg te odszkodowania, bo tez nie
wiadomo ani w jakiej wysokosci, ani czy na pewno, bo jest tam wiele uwarunkowan, chciatam
rozwia¢ ewentualne watpliwosci.

Nastepnie zaprezentowano uchwate, oméwiono przysztg Sciezke jej procedowania, a nastepnie
poddano pod gtosowanie.

Uchwata nr 15/2025 w sprawie powiekszenia uzytku ekologicznego ,tgki na Klinach”, skierowana
do Rady Miasta Krakowa, do wiadomosci Prezydenta Miasta Krakowa i Krakowskiej Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego.

Wyniki glosowania:

Gtosow za: 16

Gtoséw przeciw: 0

Gtosow wstrzymujgcych sie: 1

Uchwata zostata przyjeta.

Ad 3. Budowa miejskiego osrodka rehabilitacji zwierzat w w Krakowie — biezacy stan prac.
Dofinansowanie dziatalnosci mniejszych ORZ w Krakowie.

Joanna Wojcik — pytanie, czy jest ktos z urzednikow, kto mogtby sie wypowiedzie¢, bo wiemy ze
lokalizacja o pozytku publicznym zostata juz uchwalona, natomiast teraz jest kwestia dalszych
postepowan, tj. wykupu gruntéw, na tym stanelismy ostatnim razem.

Matgorzata Trybus-Radzik — ja z ramienia Zarzadu Inwestycji Miejskich moze powiem, co juz
mamy i na co czekamy. UzyskaliSmy juz ostateczng decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego. SkierowaliSmy pismo do Wydzialu Skarbu Miasta w zakresie wykupu dziatek.
Poniewaz dopdki Aceroli jest wiascicielem tych nieruchomosci, to nie chcemy srodkéw publicznych
wydawac na realizacje, dopoki nie mamy prawa do dysponowania terenem. Wiem, ze Wydziat
SKiP zlecit badania tego gruntu. Nie wiem, czy sg juz wyniki, natomiast nie mam tez odpowiedzi ze
strony Wydziatu Skarbu Miasta, czy podjete juz zostaly jakie$ kroki. Czekam na te informacje.

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — Wydziat Skarbu Miasta, ja z mojej strony moge tutaj tylko
powiedzie¢, ze u nas oczywiscie sprawa sie toczy i mogtby w tym momencie tez zabra¢ gtos,
Wydziat Srodowiska odnos$nie prowadzonych badan $rodowiskowych gruntu, poniewaz wtasnie to
nas wstrzymuje przed prowadzeniem dalszego postepowania, dotyczgcego wykupu gruntu.

Agnieszka Mydtowska — mam wiasnie Swiezo informacje od naszego referatu geologii, ze do
konca pazdziernika majg byé wyniki odnosnie badan gruntu. Mam informacje, ze byty jakies
dziatania w terenie, natomiast chyba zgodnie z umowg, to termin odbioru przypada na koniec
pazdziernika.

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — jesli otrzymamy te wyniki badan gruntéw, to wtedy dopiero
bedzie mozliwe zlecenie przez Wydziat Skarbu rzeczoznawcy majatkowemu wykonanie operatow
szacunkowych okres$lajgcych wartos¢ tych dziatek. Termin wykonania operatéw zgodnie z umowg
bedzie wynosit 14 dni. Po tych 14 dniach, jak bedziemy juz znali wycene tych nieruchomosci,
bedziemy mogli przystgpi¢ do negocjacji ze spétkg Arcelormittal. Liczymy, ze do 17 grudnia nam
sie uda, bo mamy do tej daty zawartg umowe z notariuszem, aby naby¢ nieruchomosci.

21



Matgorzata Trybus-Radzik — ja jeszcze tylko chciatam w uzupetnieniu dodaé, ze jako ZIM
ztozyliSmy wniosek o ujecie zadania w budzecie w wpf z nowym finansowaniem do projektu.
Zaplanowany mamy w przysztym roku 500.000 zt na dokumentacje projektowg, roboty budowlane
przewiduje od roku 2027 do 2029.

Joanna Wdjcik — czyli jednym stowem, gdyby na przyktad nie udato sie wykorzystac¢ tych Srodkow
w tym roku na wykup gruntu, to ja rozumiem, ze tez jest mozliwos¢, zeby te $rodki przenies¢ na
przyszty rok, czy tak?

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — tak, bedziemy mie¢ zarezerwowane takie srodki, bo to jest
zadanie, ktére chcemy realizowaé, wiec powinny by¢ w przysztym roku tak samo zarezerwowane.

Joanna Wojcik — czy jest jakies zagrozenie, ze bedzie potrzeba wieksza kwota i wtedy tych
srodkéw nie wystarczy, gdy jakies$ koszty jeszcze dojdg do tego, np. notariusz bedzie musiat nowg
mowe podpisywac?

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — nie, takie rzeczy raczej nie majg miejsca, jak jest jakies wazne
zadanie do wykonania, to te $rodki sie po prostu bedg musiaty znalez¢.

Joanna Wojcik — w takim razie mam jeszcze pytanie do Wydziatu Srodowiska, czyli te badania,
ktére tam sg prowadzone dotyczgce geologii, to rozumiem, ze chodzi nam tutaj o rozne aspekty,
kwestie wod gruntowych, kwestie zanieczyszczenia ziemi, jakies inne rzeczy? Mozecie panstwo
powiedzie¢, co tam bylo zlecone to z badania?

Agnieszka Mydilowska — niestety nie mam tych informacji, a bodajze referat geologii nie byt
zaproszony, takze oczywiscie mozemy tg umowe udostepnic, co tam byto zlecone, ale to doslemy
ewentualnie pozniej, jezeli panstwo jestescie zainteresowani, a teraz na dzisiaj nie jestem w stanie
szczegotdéw powiedzied.

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — z tego co wiem, to sg badania dotyczace zanieczyszczenia
gruntu.

Joanna Woéjcik — czyli w sytuacji, w ktorej na przyktad wysztoby, Zze zanieczyszczenie jest
przekraczajgce i brak mozliwosci budowania tam takiej inwestycji, to jakie bedg kolejne kroki?
Szukanie nowej lokalizacji, czy remediacja i pokrycie kosztow remediacji tych gruntow?

Agnieszka Nowowiejska-Jamrozik — jesli bytaby konieczna remediacja, to na pewno trzeba by byto
wtedy ustali¢ wartos¢ tej remediacji i od tego by zalezato, czy szuka¢ czegos nowego, czy ten
grunt remediowad.

Agnieszka Mydtowska — chyba takie odpowiedzi i konkluzje powinny by¢ w tym opracowaniu, tak
mnie sie przynajmniej wydaje. Poprosze kolegéw z geologii, zeby jakie$ informacje dali w tej
materii.

Joanna Wojcik — czyli jednym stowem, w tym momencie czekamy tylko na to opracowanie i
rozumiem, ze jakos w listopadzie, gdyby bylo kolejne posiedzenie KDO, to juz bedziemy znali

wynikKi i plan dalszego procedowania.
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Zofia Kalisz — Wydziat Skarbu Miasta, ja mam informacje z Wydziatu Srodowiska, ze termin
wykonania i odbioru tych wynikow koncowych ma sie ksztattowa¢ miedzy 10 a 17 pazdziernika.
Dla nas, jako dla Wydziatu kazdy dzieh ma istotne znaczenie, zeby pdzniej mozna byto jak
najszybciej zleci¢ wycene tej nieruchomosci w oparciu o wyniki. Gdyby sie okazato, ze nie ma
zadnych zanieczyszczen, to po prostu idzie wartos¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego i
podejmujemy ze spoétkg Arcelormittal rozmowy finansowe i uzgadniamy warunki nabycia. Nam
bardzo zalezy na wykupie tych dwéch dziatek w tym roku, bo w tym roku mamy srodki finansowe.
Tez nie wiemy, jak bedzie sie ksztattowata sytuacja finansowa w nastepnym roku, wiec zalezy nam
bardzo na wydatkowaniu tych pieniedzy. Teoretycznie nie mozemy ich na nastepny rok przenies¢,
tak po prostu, musimy te pule, ktorg mamy w budzecie miasta Krakowa 1.500.000 zt wyda¢ do
konca roku, wiec doktadamy wszelkich staran, aby to zrealizowaé. Dlatego czekamy bardzo na te
wyniki tych badanh geologicznych.

Joanna Wojcik — w takim razie prosba do Wydziatu Srodowiska, zeby wptyng¢ moze na to, zeby te
wyniki faktycznie pojawity sie na poczatku tego okresu, ktore tu pani podata miedzy 10-tym a 17-
tym.

Zofia Kalisz — jesteSmy w kontakcie z Wydziatem Srodowiska, oni naprawde bardzo szybko te
umowe z wykonawcg podpisali, tam jeszcze byta umowa najmu na teren zawarta z Arcelormittal.
Natomiast pewnych termindéw tez sie nie przeskoczy, bo tam jest kwestia prébek. Pdzniej analizy
tej gleby i to tez musi potrwa¢ czasowo. Mysmy ZIM informowali w odpowiedzi na to, co pani z ZIM
powiedziata, ze byto pismo do Wydziatu Skarbu Miasta kierowane, mysmy odpisali 25 wrzesnia, tj.
od nas takie pismo informacyjne wyszto, ze czekamy na te analize i bedziemy szybko zlecali
wycene.

Tomasz Fiszer — chciatbym tutaj poinformowacé, bo na pewno nie wszyscy wiedzg, ze 23 czerwca
byliSmy na posiedzeniu Rady Zarzadu i Rady Dzielnicy XVIII, jest z nami obecny pan Radny
Marcin Pawlik. Dyskusja byta merytoryczna. Padta tam wazna sprawa, mianowicie kwestia
konsultacji spotecznych, ktére powinny zosta¢ rozpoczete, jak juz bedzie potwierdzona kwestia
zakupu dziatek od aktualnego wtasciciela. Oddatbym gtos panu Marcinowi Pawlikowi, z prosbg o
przedstawienie tej sprawy z punktu widzenia cztonka Rady Dzielnicy XVIII i waznych aspektow, na
ktore wskazali mieszkancy podczas sesji Rady.

Marcin Pawlik — powiem w ten sposdb, ja sie tutaj przystuchuje wszystkim zebranym, dlatego, ze
to jest dla mnie zrédto informacji o biezgcych sprawach, ktére majg miejsce w tym temacie. Jednak
nie powinno by¢ konsultacji, jezeli nie mamy pewnosci, ze ten grunt jest juz zakupiony, bo w tym
wypadku to konsultacje nie mialyby wiekszego sensu. Na pewno mieszkancy chcieliby
przeprowadzenia takich konsultacji, ale na te chwile poczekajmy moze do momentu, kiedy juz
faktycznie dojdzie do tego zakupu. A wiem, ze tutaj, jak przed chwilg ustyszeliSmy, czas nagli i
zeby sie udato, aby tych srodkdw zabezpieczonych nie straci¢, wiec mam nadzieje, ze to sie uda i
woéwczas mozna bytoby te konsultacje z mieszkancami przeprowadzi¢. Temat jest na pewno
nosny, jesli chodzi o mieszkancow, ale tak, jak byto podkreslone tutaj przez przewodniczacego, to
spotkanie byto na sesji bardzo merytoryczne i pokazato aktualny stan sprawy. W mojej opinii
poczekajmy, az te tereny bedg wlasnoscig miasta i wowczas przystgpimy do tych konsultaciji.

Joanna Wojcik — wkleitam na czacie informacje o Osrodku dla dzikich zwierzat, ktore
zaktualizowatam na naszej stronie www.dzikaklinika.com, jakby ewentualnie Radni dzielnicowych
zechcieli sie zapoznaé. To sg treéci skonsultowane z Wydziatem Srodowiska, ktére powstawaty w
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trakcie projektu mini grantéw, ktéry realizowaliSmy w Dzikiej Klinice w ostatnich miesigcach.
Staratam sie umiesci¢ wszystkie informacje biezace i wyjasnienia, jakie zwierzeta bedg w Osrodku,
fakty i mity tez sg oméwione. Wiec mozna to traktowacé jako zrédto informaciji dla Radnych, czy dla
mieszkancéw lub dla dziennikarzy, ktérzy bedg cos chcieli na ten temat napisaC w prasie.
Natomiast mnie niepokojg te konsultacje spofteczne pod tym wzgledem, ze tak, jak to byto na tym
spotkaniu w Radzie, gdzie byly jakies osoby z innych przysiotkow, mieszkancy, ktorzy mieszkajg
gdzies na poétoc od ul. Igotomskiej, ktdrzy nawet nie mieszkajg w odlegtosci kilkuset metréw przy
tym Osrodku. Tak, wiec jakby negowanie powstania Osrodka w miejscu, ktéry jest oddalony o iles
tam kilometrow od ich lokalizacji, to bedziemy tkwi¢ w tych konsultacjach nie wiadomo jak diugo,
jak bedzie sprzeciw mieszkancéw z Koscielnik czy z innych oddalonych miejsc, zeby nie budowaé
tego Osrodka. A sam Osrodek jest zlokalizowany w przysiotku Kujawy, wiec ja bym chciala
konsultowac, jesli juz, to z mieszkancami, ktérzy sg w odlegtosci tych 200 czy 300 m od tego
Osrodka, poniewaz najblizsze zabudowania sg mniej wiecej w takiej odlegtosci. Tam jest taka
malutka osada doméw na potudnie od Osrodka, ze 3-4 zamieszkate domy. Tam sg tez pustostany
i jeden dom jest tak wiasciwie zblizony na jakies 250 m do Osrodka i to jest ta grupa mieszkancow,
z ktérymi powinno sie prowadzi¢ konsultacje na temat budowy Osrodka. A nie jak kto$ mieszka na
drugim koncu Nowej Huty i bedzie sie negatywnie wypowiadat na temat budowy Osrodka, bo tam
na spotkaniu zostali skrzyknieci mieszkancy przez jakichs Radnych, ktorzy sg przeciwko.

Maciej Satkiewicz — w temacie konsultacji chciatem tez przekazaé takie sugestie, jesli chodzi o
doswiadczenia z poprzednich konsultacji dot. lokalizacji w Tyhcu i poprzedniej w Hucie, to nasze
doswiadczenia, tzn. dziataczy spotecznych sg takie, ze przechodzg ludzie, ktérzy nie majg
podstawowe] wiedzy o tym, jak ma wyglagda¢ Osrodek. Malo tego, sg bardzo agresywnie
nastawieni, tak wiec sugestia jest taka, ze warto by przed takimi konsultacjami, zeby nie powielaé
btedéw z poprzednich edycji, jednak zrobi¢ szerzej zakrojong akcje informacyjng, czy wrecz
promocyjna, kreujgc pozytywny obraz Osrodka, walczgc z tymi mitami, ktére pani Joanna w tym
kompendium informacji rozwiewa. To powinna by¢ kampania zakrojona na szerokg skale,
skierowana do szerokiego grona odbiorcow, nawet w komunikacji miejskiej czy zeby pojawity sie
jakies plakaty, zeby budowac te swiadomosé¢, ten pozytywny wizerunek powstajgcego Osrodka. Po
prostu mamy obawy, ze bez tego pojawig sie na takich konsultacjach pewne agresywne gtosy,
ktore zdominujg dyskusje i przez to dyskusja przestanie by¢ merytoryczna i ciezko przewidziec,
czy wtedy te merytoryczne argumenty sie przebijg.

Agnieszka Mydtowska — chciatam dodaé, ze do konsultacji spotecznych jest bezposrednio
oddelegowana pani Sabina Janeczko, czyli rzeczniczka do spraw zwierzat. Dzisiaj niestety jej nie
ma, natomiast byly juz jakies wstepne rozmowy z Wydziatem Dialogu, jak to przeprowadzi¢, jak to
ma wygladaé, wiec jakies wstepne przemyslenia sg, natomiast mysle, Zze bedzie uczestniczyta w
nastepnych posiedzeniach KDO i jakis pomyst na to przedstawi. Takze to wszystko jest brane pod
uwage i planowane.

Tomasz Fiszer — to jest wazna informacja, takze jest szansa, ze te konsultacje przebiegng w
sposob przede wszystkim merytoryczny i ze nie bedzie dyskusja zdominowana przez negatywne,
niepoparte argumentami gtosy. Takowe zawsze sie mogq pojawic i tego nie unikniemy. Natomiast
jak beda wiasciwie przeprowadzone, mam nadzieje, pod auspicjami panstwa, pani rzecznik i
Wydziat Dialogu, to uda sie wypracowac taki sposob, zeby to wszystko przebiegto sprawnie.

Joanna Wojcik — byta tez podnoszona kwestia zwigzana z dofinansowaniem matych osrodkow
rehabilitacji dzikich zwierzat w Krakowie, tych prywatnych. Ja nie chce juz wnika¢ w ten temat,
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dlaczego nie mozemy wykorzysta¢ tych pieniedzy na to, bo to juz jest jasne i to juz byto
przedyskutowane. Chodzi mi o to, ze ja wysytam do Wydziatu Srodowiska takie zapytanie, czy te
srodki mogtyby by¢ przekierowane na przyktad na utworzenie azylu, albo wsparcie prowadzenia
azylu dla obcych gatunkéw inwazyjnych, albo ewentualnie na to, zeby nie straci¢ tych pieniedzy w
tym roku, to na przyktad zakupi¢ pojazdy dla strazy miejskiej do ekopatrolu. Wtedy na przykiad
jeden samochod dobrze wyposazony juz zakupiC i caty sprzet, ktory jest potrzebny do odtowu
zwierzat i wyszkoli¢ straznikéw, to wtedy bytaby wieksza sita przebicia, zeby w przysztym budzecie
znalazly sie srodki na zatrudnienie pracownikéw, chociaz jednej takiej grupy dziatajacej zmianowo,
ktéra by obstugiwataby ten samochdd ekopatrolu. Nie dostatam odpowiedzi, wiec pytam tutaj.

Agnieszka Mydilowska — nie kojarze takiego zapytania w moim referacie, by¢ moze poszio to do
referatu budzetowego. Ja tematami finansowymi nie zajmuje sie bezposrednio, mamy od tego
referat budzetowy, ktory dysponuje srodkami. Natomiast, te srodki miaty konkretne przeznaczenie,
i trudno jest zmienia¢, zmiany paragrafu i przesuniecie na jakie$ inne cele, nie jest na pewno
proste i z uwagi na ogdlny brak srodkéw wszelakie mozliwosci byly rozwazane.

Joanna Wdjcik — tam byt zapis z tego, co ja pamietam, ze to ma by¢ na dzikie zwierzeta, wiec
zakupienie takiego auta, to bytoby wsparcie ratowania dzikich zwierzat.

Agnieszka Mydtowska — tylko Zze paragrafy zakupowe to jest zupetnie co innego, to sg kwestie
budzetowe. Ja nie jestem specjalistg od budzetu absolutnie, aczkolwiek tak to rozumiem. Tak to
jest, ze jak $rodki sg zapisane na dziatania nie zakupowe, no to nie da sie ich na ten cel
wykorzystac. Takze nie jest to takie proste, jakby sie wydawato.

Joanna Wojcik — rozumiem, to jeszcze mam pytanie do Wydziatu Srodowiska, bo rozumiem, ze
teraz bedzie sie konczyta umowa z ORZ w Tomaszowicach, od kiedy wyrusza nowa umowa?

Agnieszka Mydtowska — od 1 lutego 2026.

Joanna Wojcik — czy byto rozwazane, albo bedzie rozwazane zwiekszenie srodkéw na ratowanie
dzikich zwierzat? Na to pogotowie? Bo liczba interwencji ro$nie lawinowo, a te srodki, ktére do tej
pory byly dostepne dla Tomaszowic, sg niezmienne od kilku lat. Czy jest rozwazane zwigekszenie
tego finansowania, zeby na przyktad zatrudni¢ dodatkowe osoby?

Agnieszka Mydtowska — nie jestem specjalistg od tematéw budzetowych, aczkolwiek nie jest
tajemnica, ze ta umowa znajduje sie w wieloletniej prognozie finansowej i jest to opublikowane, ze
sg przewidziane wieksze Srodki. Ale tez i zakres umowy zostanie zwiekszony réwniez o dodatkowe
odtownie i jeszcze jakies drobne elementy sg tez dorzucone.

Joanna Wojcik — jakby przeszedt projekt w budzecie obywatelskim, ktdry Monika Konieczna
sktadata na zakup dodatkowego pojazdu dla osrodka, to dobrze bytoby, zeby byt dodatkowy
kierowca, czy ekipa, ze dwie osoby, zeby osrodek mdgt do tego auta zatrudnié.

Agnieszka Mydtowska — to tajemnica wykonawcy, jak on bedzie prace organizowat, wszystkie
nasze wymogi zostang w OPZ okreslone, czyli to, co jest niezbedne, zeby realizowa¢ te umowe.
Zdajemy sobie z tego sprawe i w postepowaniu przetargowym na pewno to bedzie
wyartykutowane, nikt za darmo nie bedzie nic wykonywat, to jest rzecz oczywista.
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Joanna Wojcik — dobrze, ja po prostu apeluje, zeby te srodki byly na tyle zwiekszone, zeby nie
obcigzy¢ jakos budzetu, ale zeby ta pomoc dla dzikich zwierzat sie odbywata w miare ptynnie i
zeby wykonawca miat wiecej rgk do pracy, o to chodzi. Na kolejnym spotkaniu prositabym juz
zebysmy mogli sie zapoznac¢ z wynikami tego badania gruntu i dalszym planem postepowania [dot.
miejskiego Osrodkal.

Ad 4. Budowa cmentarza dla zwierzat w Krakowie — biezacy stan prac.

Adrianna Siudy — chyba nikt z nas tutaj obecnych nie ma watpliwosci co do tego, ze grzebowisko w
Krakowie powinno powstac i to jak najszybciej. Ten temat ciggnie sie praktycznie od 20 lat i w tym
czasie w kilkunastu miastach w Polsce takie grzebowiska powstaty. Krakéw jest chyba jedynym
duzym miastem w Polsce, ktére nie ma albo stricte w miescie, albo w najblizszym poblizu takiego
cmentarza. Najblizsze od nas sg w Bytomiu, albo w Ropczycach, to jest na Podkarpaciu, wiec jest
to kawatek drogi. Byty w tym czasie od tych 20 lat co najmniej dwie petycje mieszkancow, pod
ktérymi sie podpisato w sumie kilkanascie tysiecy osdb. Przewijaly sie tez w tym czasie jakies
lokalizacje nietrafione z wielu powoddw, chociazby srodowiskowych. Jedng z pierwszych lokalizacji
byta Olszanica, ale tam sie okazato, ze z powodu gruntu i gleby, ktéra tam jest, nie mozna tej
inwestycji tam zrealizowaé. No i tak mam wrazenie, ze wtadnie od wielu lat sie troche przerzucamy
tym, gdzie to grzebowisko i w jakim zakresie, i w jakiej formie miatoby powsta¢. Jak chodzi o te
najnowsze informacje, ktére mamy z tego roku z Urzedu Miasta, to po pierwsze sg zabezpieczone
jakie$ niezbyt wielkie, ale jednak srodki na zadanie, ktore tgcznie jest okreslone jako budowa
osrodka rehabilitacji dla dzikich zwierzat i grzebowiska dla zwierzat. Wiemy juz, Ze to jest troche
niefortunnie wpisane w budzecie miasta, bo te inwestycje nie bedg tagczne, tylko bedg rozdzielone,
wiec teoretycznie te srodki tez powinny na to by¢ rozdzielone. Wiemy, ze obecnie, przynajmniej tak
byto dwa miesigce temu, najbardziej prawdopodobng lokalizacjg byta dziatka miejska przy ulicy
Dymarek. To jest w okolicy dosy¢é mocno zanieczyszczonych przez Arcelormittal gleb.
WiedzieliSmy, ze na drugi kwartat tego roku jest zaplanowane uzyskanie przez Wydziat
Srodowiska opinii geotechnicznej dla warunkéw gruntowo-wodnych, ktére tam mamy. Z
odpowiedzi, ktére uzyskiwaliSmy wynikato tez, ze ma powsta¢ tam kolumbarium i spopielarnia,
czyli nie ma byc¢ takiego typowego cmentarza dla zwierzat, albo parku pamieci, ale raczej tylko i
wytgcznie kolumbarium i spopielarnia. | to byly wiasciwie wszystkie informacje, ktére mielismy, bo
wszystkie pozostate byty na zbyt wczesnym etapie ustalen, zebySmy mogli wiedzie¢ co$
konkretnego. Ja generalnie bardzo sie ciesze, ze nam sie uda dzisiaj ten temat poruszy¢ i bardzo
licze, ze ktos z Panstwa urzednikow bedzie w stanie nam cos wiecej o tym projekcie i stanie jego
zaawansowania powiedzie¢. Ja sobie wynotowatam kilka takich podstawowych pytan, na ktére
wydaje mi sie dobrze, by byto uzyska¢ odpowiedzi. Po pierwsze, czy faktycznie nadal ta dziatka
przy ulicy Dymarek jest rozwazana i jest takg najpowazniejszg lokalizacjg? A jesli tak, to czy
zostaly na tej dziatce sprawdzone gleby pod katem tego, czy one réwniez sg zanieczyszczone, bo
wiemy, ze te dziatki w okolicy majg ten problem sporego zanieczyszczenia i ze jakas remediacja
tych dziatek potencjalnie jest bardzo droga, wiec pytanie, czy ta dziatka tez ma ten problem, czy
nie? Druga kwestia, ktéra zostata ostatnio zasygnalizowana przez profesora Czopa na poprzednim
posiedzeniu KDO, to czy brano pod uwage tutaj kwestie, ze ta dziatka jest prawdopodobnie
terenem zalewowym? Co w jakis sposob wykluczatoby lokalizacje cmentarza dla zwierzat, tak jak i
normalnego cmentarza, bo tutaj te wymogi prawne sg dosy¢ podobne. Po trzecie, czy jest juz
faktycznie ta opinia geotechniczna dla tej dziatki, ktéra miata by¢ w drugim kwartale? Czy nadal
jest brane pod uwage, ze to bedzie tylko kolumbarium i spopielarnia, czy moze jednak jakas opcja
normalnego cmentarza albo wiasnie parkow parku pamieci, czyli drzew sadzonych ku pamieci
zwierzat wchodzi w gre, czy raczej kolumbarium i spopielarnia? Czy jest juz wybrana jednostka
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odpowiedzialna za tg inwestycje? Bo ostatnio tez nie mieliSmy jeszcze wybranej jednostki, ktéra to
bedzie realizowaé, wiec tez nie do kohca byto wiadomo do kogo te pytania kierowac. No i
generalnie, jaki jest stan zaawansowania prac, o jakiej perspektywie czasowej mowimy, kiedy to
grzebowisko, czy tez cmentarz dla zwierzat mogtyby powstac¢, bo czekamy juz faktycznie dosyc¢
dtugo i to jest chyba najwyzszy czas, zeby te sprawe sfinalizowaé. No i ostatnia kwestia, czy znajg
panstwo juz koszty powstania tego grzebowiska, tego kolumbarium i spopielarni, bo zaktadamy, ze
akurat spopielarnia moze dosy¢ istotnie te koszty podnies¢ i tez niestety znajgc nastroje
spofeczne, nie tylko w naszym miescie, ale w wielu innych moze obudzi¢ jakie$ sprzeciwy wsrod
mieszkancow. Tak wiec pytanie, czy jest jakis plan negocjacji z mieszkancami, na przyktad
zaoferowania im czegos, tak jak to byto w przypadku budowy spalarni $mieci, ze Nowohucianom
zaoferowang co$ w zamian. To czy to zostato zrealizowane, czy nie, to jest inna kwestia, ale
generalnie jakie$ negocjacje z mieszkancami, zeby oni sie zgodzili na lokalizacje spalarni $mieci
sie odbyly, wiec pytanie, czy jaki$ taki plan na rozmowy z mieszkahcami panstwo majg?

Andrzej tazecki — Zanim udziele informacji moze sprostowanie, dla Olszanicy zostalta wydana
decyzja $rodowiskowa, wedtug RDOS lokalizacja jest mozliwa, ale nie chciatbym méwié o starych
lokalizacjach. Chciatem moéwi¢ o tym, co zostato wypracowane. Mamy ramy dla realizacji
inwestycji, one przedstawiajg sie nastepujgco, po pierwsze mowimy o spalarni i kolumbarium. Tam
jest mozliwy pochéwek urnowy w formie indywidualnej lub zbiorowej. Uzasadnienie jest proste, sg
zupetnie inne wymagania srodowiskowe dla pochéwku doziemnego, sg one takie, jak dla
cmentarza, a inne dla pochéwku urnowego w kolumbarium, sg te wymagania takie, jak dla terenow
przemystowych, co bardzo utatwia nam znalezienie wiasciwej lokalizacji. Drugi punkt, planujemy,
ze bedzie to inwestycja podmiotu zewnetrznego, na dziatlce gminnej, wybranego w formule
transparentnej i konkurencyjnej. Chcemy takg dziatke przygotowaé pod inwestycje. Trzecia
informacja, to ze jedyng dziatkg spetniajgcg warunki formalne, tu moéwie o planie
zagospodarowania przestrzennego, jest dziatka przy ulicy Dymarek. Jezeli chcemy te inwestycje
zrealizowa¢ w miare szybko, to praktycznie nie mamy wyboru. Kazda inna lokalizacja wymaga
zmiany planu, méwimy o dziatkach gminnych, wymaga zmiany planu miejscowego, a wczesniej
musi by¢ uchwalony plan ogdlny, co tgcznie zejdzie ze 3 lata na same prace planistyczne, takze
bardzo nas to mocno przesuwa w czasie. Dziatka przy ulicy Dymarek jest dziatkg gminng, byta
wczesniej dzierzawiona pod baze o charakterze magazynowo-transportowym. Zostaty wykonane
badania geotechniczne na zlecenie Wydzialu Srodowiska, w celu rozpoznania warunkow
gruntowo-wodnych i mozliwosci posadowienia obiektéw. W wyniku tych badan na terenie
stwierdzono pozostatosci budowli i konstrukcji, nasypy, $lady zanieczyszczenia ropopochodnego.
Rzeczywiscie jest problem z gruntami, oprocz nasypéw sg grunty rodzime o charakterze
zastoiskowym w stanie plastycznym o znacznej migzszosci na 4-8 metrach wyksztatcone w
postaci namutéw gliniastych i namutéw na pograniczu torfow. Grunty rodzime wyksztatcone w
postaci pytow, wystepujgce na znacznej gtebokosci 8-9 m gruntdéw rodzimych nosnych, zdatnych
do bezposredniego posadowienia. Takze, jest jakis problem z lokalizacjg obiektow, ale mowimy o
obiektach stosunkowo lekkich. Wydaje mi sie, ze to jest do rozwigzania. Natomiast niepokoj
wzbudzita informacja o zanieczyszczeniu gruntu. W tej chwili trwa w Wydziale Srodowiska
procedura zlecania badania stanu srodowiska gruntowego, w celu ustalenia koniecznosci i zakresu
remediacji. O ile ja sie orientuje, ze zakres remediacji jest ustalany przez Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska. Jezeli bedziemy mieli wiedze odno$nie potrzeby i zakresu remediaciji, to
drugim koniecznym elementem jest opracowanie planu zagospodarowania terenu. Poniewaz te
elementy grzebowiska mozna réznie umiesci¢ na dziatce, tak, zeby ograniczy¢ problemy zwigzane
z gruntem. Jezeli bedziemy mieli te dwie rzeczy, to mozemy oszacowaC koszty realizaciji,
obejmujgce przygotowanie dziatki. Natomiast sama budowa i zagospodarowanie terenu powinny
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by¢ juz po stronie inwestora prywatnego. Wiedzac to, mamy dwa kolejne kroki. Po pierwsze
jednym z nich jest na pewno akcja wyjasniajgca i edukacyjna, co byto przy poprzednim temacie
mowione, zebysmy sie nie zderzyli z nieuzasadnionymi protestami. Tam nie ma zabudowy wokdét,
praktycznie nigdzie blisko nie ma zabudowy. Zresztg w ogole stan tej okolicy jest dosc lichy, takze
jesli cokolwiek sie zrobi, to i tak bedzie lepsze niz to, co jest obecnie. No i drugie, to zatozenie
zadania budzetowego i wprowadzenia do budzetu, mam nadzieje, ze przysztorocznego. Takie
mamy ustalone ramy, mamy ustalong $ciezke, wiec jest jakies Swiatetko w tunelu. Rzeczywiscie
potrzeba jest oczywista, nie bedziemy dyskutowac. Kilkanascie poprzednich lokalizacji upadto
gtébwnie z uwagi na protesty spoteczne. Prezydent chce doprowadzi¢ temat do szczesliwego finatu.
Lokalizacja przy ul. Dymarek, to w zasadzie jedyna lokalizacja, ktéra daje szanse na w miare
szybkg realizacje. Zanieczyszczenie gleby jest badane, a co do terenu zalewowego, to nie
mowimy o cmentarzu, w zwigzku z czym ten problem nie powinien by¢ istotny. Teren zalewowy jest
na 1/4 obszaru miasta, réwniez obok mamy duzg spalarnie i jakos funkcjonuje. Czy przedstawitem
odpowiedzi na wszystkie pytania? Opinia geotechniczna jest, kolumbarium na tak, jednostka
odpowiedzialna za przygotowanie, prawdopodobnie bedzie to ZIM, stan zaawansowania jest,
koszty to na dzien dzisiejszy nie wiemy. A umowa kompensacyjna, to szczerze méwigc, bytbym
ostrozny, bo po pierwsze, i tutaj drugie sprostowanie, umowa kompensacyjna w zasadzie niemal w
catosci zostata zrealizowana. Kosztowato to tak, z pamieci mowigc, jakies 600 min zi, czyli
praktycznie drugie tyle, co kosztowata budowa tej spalarni ZPO. W zwigzku z czym, tutaj jest to
rzecz do negocjacji. Natomiast po pierwsze musimy wiedzie¢, ze mamy te dziatke z mozliwoscia
zainwestowania, po drugie to rozmowa z mieszkancami i po trzecie to decyzja.

Adrianna Siudy — to ja mam wtasciwie jedno pytanie dodatkowe i jak pan szacuje taki potencjalny
czas w wariancie powiedzmy optymistycznym i mato optymistycznym, jak chodzi o to, kiedy to
grzebowisko mogtoby zostac¢ juz otwarte dla mieszkancow?

Andrzej tazecki — nie odpowiem na to pytanie i zaraz wyjasnie dlaczego. Zadanie wykonania
badan terenowych wraz ze ztozeniem opracowania z wynikami, zostato zaplanowane na dzien
30.11.2025. Drugi krok, to zrobienie koncepcji, nie powinno duzo zabra¢ czasu, natomiast fatwiej
bedzie odpowiedzieé, jezeli bedziemy mieli oszacowane koszty. Poniewaz, jezeli to bedg sumy w
zasiegu budzetu, to mysle, ze nawet w przysziorocznym budzecie Prezydent chciatby takie
zadanie umiesci¢, ale to jest decyzja Kolegium Prezydenckiego. Dlatego ja nie jestem
upowazniony, zeby tutaj nic zadeklarowa¢, moge tylko powiedzie¢ co o tym mysle. Natomiast,
jezeli te kwoty wyszltyby jakie$ drastycznie wysokie, rzedu kilkunastu czy kilkudziesieciu milionéw,
co wydaje mi sie, ze sie nie zdarzy, no to wtedy nie wiem. W zasadzie nie mamy innej dobrej
alternatywy, takze ja nie rozpatruje takiego wariantu pesymistycznego. Gdzies na przetomie roku
juz by¢ moze przy okazji uchwaty budzetowej cos sie wyjasni. Mysle, ze sama decyzja, to jest dosé
krotki okres. Natomiast realizacja, to nie potrafie tutaj takiego zobowigzania ztozyé, nie mam
kompetenciji.

Adrianna Siudy — to jeszcze, zebysSmy mieli jasnosc¢, czyli panstwo zaktladajg, ze te inwestycje
bedzie realizowato miasto, czyli to bedzie ze srodkéw budzetowych, ale podmiotem, ktory bedzie
tym zarzgdzat, bedzie podmiot prywatny?

Andrzej tazecki — nie, tu mowimy o dwoch rzeczach. Ja mowitem o przygotowaniu dziatki, bo
trudno oczekiwaé, ze podmiot prywatny zajmie sie remediacjg, woli przyjs¢ na gotowe. Natomiast
po stronie tego podmiotu zewnetrznego, niekoniecznie prywatnego, jest zrealizowanie inwestycji
na dziatce przygotowanej. Prosze o to rozroznienie. | tez musimy mie¢ chwile czasu na wybor,
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zgodnie z procedurami w sposéb transparentny i konkurencyjnie takiego podmiotu. Jakie$
zainteresowanie jest, to jest drugi czynnik, ktory wptynie na termin realizacji. Czyli po pierwsze
przygotowanie dziakki, na co sg potrzebne srodki budzetowe, a drugie wybér podmiotu i po prostu
ustalenie z nim, jak szybko to moze zrobic.

Tomasz Fiszer — czy w tym temacie jest zaangazowana rzeczniczka ds. zwierzat, pani Sabina
Janeczko?

Andrzej Lazecki — tak, nawet bardzo mocno.
Ad 6. Wolne wnioski.

Tomasz Fiszer — mamy zapowiedzi dwéch konferencji, co do jednej bardzo prosze o informacije
panig Marie Krzyzanowski i potem druga informacja ze strony Matgosi Matochleb.

Maria Krzyzanowska — Fundacja Sendzimira, ktéra dzisiaj nie jest nieobecna, opublikowata link na
Facebooku w sprawie modernizacji energetycznej budynkéw w Krakowie i jest tez webinar, pod
tym linkiem, moze ja go udostepnie na czacie i sg tez wypowiedzi naukowcow. Natomiast nie ma
ani stowa na temat ochrony siedlisk w budynkach, ktére majg by¢é poddane modernizacji. Bedzie
konferencja 18-19 listopada w Warszawie ,Dobre praktyki zielonej transformacji”. Wypadatoby,
zeby Fundacja Sendzimira wypowiedziala sie o szczegétach dotyczgcych ochrony siedlisk w
budynkach, bo nie ma ani stowa na ten temat. Natomiast bytoby to wskazane, Zeby sie
wypowiedziano i jakos ujeto te siedliska w tych tematach. | drugi temat, utkneta w Radzie Miasta
sprawa Lasu tegowego im. dr Walasza, miat powsta¢ uzytek ekologiczny, wiec tez mozna by
zapyta¢ RMK, czy poprosi¢ kogos o odpowiedz.

Tomasz Fiszer — moze zwrécimy sie do Fundacji o potwierdzenie, czy ten temat, bardzo wazny
punktu widzenia ochrony gatunkéw, bedzie omawiany na tej konferencji. Wysle uczestnikom
informacje drogg mailowag link do zapowiedzi tej konferencji organizowanej przez Fundacje
Sedzimira. Co do uzytku, mam informacje, ze ten temat 8 pazdziernika bedzie w agendzie Rady
Miasta. Jest szansa, ze ten uzytek bedzie powotany 8.10.2025 takze tez zapraszam chetne osoby
do uczestnictwa w posiedzeniu, dyskusji i kibicowaniu, czy tez przygladania sie, tym bardziej
prositbym o wsparcie, bo wiem, Zze bedzie tam silna ekipa, ktéra bedzie na Radzie dla tego punktu.

Matgorzata Matochleb — zaprzyjazniona Fundacja Maiden Graviti oraz Akcja Ratunkowa organizujg
w Krakowie konferencje, poswiecong zwierzakom, ktére ponoszg konsekwencje zmian klimatu i
bedzie duzo ciekawych tematéw i wystgpien, dos¢ moze innowacyjnych i poruszajgcych kwestie
zapomnianych zwierzat, ktére ponoszg wtasnie konsekwencje utraty zycia przez to, ze zmiany
klimatu zachodzg. Szczegoty sg pod tym linkiem na Facebooku, podrzucitam do czatu i jest tez
formularz do rejestraciji, jakby ktos chciat. | to spotkanie bedzie tylko na zywo, nie bedzie online, w
Rynku Podgorskim, w magistracie, dawny Wydziat Architektury i Urbanistyki.

Tomasz Fiszer — tez przekaze drogg mailowg do cztonkéw KDO, tym bardziej tez organizatorem
jest tez Akcja Ratunkowa dla Krakowa, cztonek KDO. Zachecamy tez do gtosowania w budzecie
obywatelskim, do konca dnia jutrzejszego jest termin gtosowania, jest 51 min zt do rozdzielenia.
Gtosujemy na 3 projekty miejskie i 3 projekty dzielnicowe.

Na tym posiedzenie zakohczono.
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