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1. WSTEP

Krzysztof Wielgus, Jadwiga Srodulska-Wielgus
1.1. Temat, przedmiot, cel, podstawa, zakres, metoda, teza opracowania

Temat opracowania

Tematem pracy jest zespdt historyczno-krajobrazowy dawnej Twierdzy Krakéw w jej
dzisiejszej i przysztej postaci. Jest to dzis zespdt funkcjonalny spetniajgcy rozliczne funkcje:
turystyczne, rekreacyjne, kulturalne, ekologiczne, nie za$ jedynie dysfunkcjonalny zespot
powojskowy. Krakéw posiada olbrzymi zaséb zabytkéw fortyfikacji; zespét dawnej Twierdzy Krakéw
jest jednym z najwiekszych w Europie i jednym z najlepiej zachowanych na Swiecie przestrzennych
zabytkow inzynierii fortyfikacyjnej "wieku pary i elektrycznosci" - epoki 2 Rewolucji Przemystowe].
Réwnoczesnie jest to zasdb wartosci miasta najmniej znany, dotad najstabiej promowany, co nie
znaczy, iz pozbawiony opieki.

Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania o roboczej nazwie "Mata architektura dla wielkiej twierdzy" sg
dziatki obiektéw fortecznych (obronnych) oraz zespotéw niefortyfikacyjnych dawnej Twierdzy Krakow
- jako tereny stuzgce wielu odmianom turystyki kulturowej.

Cel opracowania

Celem opracowania jest poprawa standardéw funkcji turystycznych, rekreacyjnych
i poznawczych w zespole historyczno-krajobrazowym twierdzy pierscieniowej Krakdéw, poprzez
stworzenie zintegrowanego systemu:

- organizacji przestrzennej ruchu turystycznego (w standardach turystyki kulturowej),
- identyfikacji wizualnej,

- edukacji,

- promogji,

- dostepnosci

- funkcjonalnosci (komplementarnosci) elementéw historyczno-krajobrazowego zespotu zabytko-
wego dawnej Twierdzy Krakéw.

Cel opracowania zrealizowany jest poprzez stworzenie zasad ksztattowania elementow matej
architektury i ich zestawienia w zaleznosci od typdw obiektéw fortecznych, ich potozenia i otoczenia
(stref stosowania). Poprzez opracowanie zasad rozumie sie opracowanie poglgdowe zestawien
koncepcji form w jednolitej hierarchii - od najprostszych do najbardziej ztozonych; w jednolitej skali,
naniesionych na przyjetg siatke modularng - wraz z opisami, objasniajgcymi wybdr form, zasady ich
multiplikacji i zasady stosowania réznic "mikroregionalnych". Opracowano formy i zatozenia
konstrukcyjnych elementéw matej architektury wraz z kolorystykg, w wariantach uzaleznionych od
stref stosowania (w formie katalogu).



Podstawa opracowania

1. Zlecenie ze strony Zarzagdu Budynkéw Komunalnych w Krakowie
2. USTAWA z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami®

Poniisze okreslenia, definicje przedmiotu ochrony i opieki oraz form ochrony szczegélnie
precyzyjnie odnoszg sie do obiektow i zespotow Twierdzy Krakéw, jako do przedmiotu ochrony i
opieki.

Art.3. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja:

1) zabytek — nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedace dzietem cztowieka lub
zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce Swiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktérych
zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang wartosé historyczng, artystyczna
lub naukowa

13) historyczny zespot budowlany — powigzang przestrzennie grupe budynkéw wyodrebniong ze
wzgledu na forme architektoniczng, styl, zastosowane materiaty, funkcje, czas powstania lub
zwigzek z wydarzeniami historycznymi;

14) krajobraz kulturowy — postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajgca elementy przyrodnicze i
wytwory cywilizacji, historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikéw naturalnych
i dziatalnosci cztowieka;

15) otoczenie — teren wokot lub przy zabytku wyznaczony w decyzji o wpisie tego terenu do rejestru
zabytkéw w celu ochrony wartosci widokowych zabytku oraz jego ochrony przed szkodliwym
oddziatywaniem czynnikéw zewnetrznych.

Art.6.1. Ochronie i opiece podlegaja, bez wzgledu na stan zachowania:
1) zabytki nieruchome bedace, w szczegdlnosci:
a) krajobrazami kulturowymi,
b) uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi,
c) dzietami architektury i budownictwa,
d) dzietami budownictwa obronnego,

Art.7. Formami ochrony zabytkow sa:

1) wpis do rejestru zabytkdow;

4) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo
w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.

INiniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia dyrektywy 93/7/EWG z dnia 15 marca 1993r.
w sprawie zwrotu débr kultury wyprowadzonych niezgodnie z prawem z terytorium panstwa cztonkowskiego
(Dz. Urz. WE L 74 z 27.03.1993). Dane dotyczace ogtoszenia aktow prawa Unii Europejskiej, zamieszczone w
niniejszej ustawie — z dniem uzyskania przez Rzeczpospolitg Polskg cztonkostwa w Unii Europejskiej — dotyczg
ogtoszenia tych aktéw w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej —wydanie specjalne. Opracowano na
podstawie: t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z 2018 r. poz. 10, 1669.
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3. Karta Ochrony Fortyfikacji - ICOMOS POLSKA, przyjeta Uchwatg Walnego Zgromadzenia Cztonkdéw
Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS w dniu 18 maja 2021 r.

4. Rozpoznanie zespotu Twierdzy Krakow.

Zakres opracowania

Zakres terytorialny opracowania obejmuje dzieta fortyfikacyjne i niefortyfikacyjne nalezgce
do zespotu dawnej twierdzy pierscieniowej Krakéw w okresie jej najwiekszego rozwoju (1915).

Twierdze traktuje sie jako rozproszony zespdt budowli, infrastruktury drogowej, zieleni
przesycajgcy miasto, zas w czesci stanowigcy osnowe jego dzisiejszej kompozycji urbanistyczne;j i
krajobrazowej. Praktycznie catos¢ dawnej twierdzy jest obecnie zdemilitaryzowana. Znaczna cze$é
obiektow i terendw twierdzy jest obecnie zarzagdzana przez Gmine Krakéw. Prowadzone sg aktualnie
zaawansowane prace rewaloryzacyjne o najwiekszej w Polsce skali - w odniesieniu do dziet zabytkéw
inzynierii - na fortach 52 "Borek", 52a "Jugowice" i 2 "Borek". Sg to inwestycje Gminy Krakéw. Trwajg
réwnolegte prace na fortach: 49 "Krzestawice", 52 1/2 N i S "Skotniki", 51 1/2 O "Swoszowice" oraz
na Bastionie Ill "Kleparz" - prace te nie sg koordynowane przez Zarzad Budynkdéw Komunalnych w
Krakowie i sg prowadzone przez inne podmioty (miejskie, prywatne oraz uczelnie wyzsze). llos¢
zespotoéw fortecznych - obronnych i nieobronnych dawnej Twierdzy Krakéw, szacowaé mozina
obecnie na 102-105 z czego 23 obiekty podlegaja bezposrednio Gminie Krakéw. Na nich tez
prowadzone sg prace dotyczace zieleni fortecznej, koordynowane i realizowane przez Zarzad Zieleni
Miejskiej w Krakowie.

Zakres czasowy opracowania obejmuje dzieta fortyfikacyjne i niefortyfikacyjne powstate
generalnie w latach 1849-1916, z rozszerzeniem uzasadnionym merytorycznie - od roku 1794
(Powstanie Kosciuszkowskie) - do roku 1989 - jako symbolicznego konca Zimnej Wojny; gdyz w
czasach rozszerzonego zakresu powstawaty tez istotne dla dzisiejszej postaci twierdzy inwestycje
militarne.

Horyzont czasowy niemal réwnoczesnego wdrozenia do ruchu turystycznego 6 nowych
obiektéw fortecznych po petnej rewaloryzacji to rok 2022. Bedzie to, drugi po Przemyslu, przypadek
zintegrowanego wprowadzenia znacznej czesci wielkiej twierdzy pierécieniowej do ruchu
turystycznego; nie bez znaczenia jest aspekt post-pandemiczngo uruchamiana "matej turystyki"
( m.in. w ramach akcji "badz turystg w swoim miescie").

S3 to uwarunkowania przemawiajgce za stworzeniem zintegrowanego systemu matej
architektury utatwiajgcej poznawanie przestrzennego zabytku inzynierii z doniostymi konotacjami
historycznymi, spotecznymi i ekologicznymi - jakimi jest zespét Twierdzy Krakow.

Metoda opracowania

Metode opracowania oparto na studium poréwnawczym - historycznym i krajobrazowym,
miejscowym oraz studium dobrych praktyk. Studium miejscowe to rozpoznanie form historycznych,
stosowanych w okresie funkcjonowania twierdzy oraz rozpoznanie obecnych uwarunkowan
krajobrazowych i funkcjonalnych lokalizacji matej architektury. Studium dobrych praktyk to analiza
podobnych rozwigzan matej architektury w zabytkowych terenach fortecznych i pokrewnych.
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Metoda opracowania okresla nastepujace kroki :

- rozpoznanie lokalizacji potencjalnych lokalizacji obiektéw matej architektury w obrebie
zabytkowego historycznego zespotu krajobrazowego Twierdzy Krakéw;

- rozpoznanie i zestawienie dobrych praktyk w dziedzinie matej architektury dla zespotow
fortecznych,

- identyfikacja charakterystycznych cech genetycznych, formalnych, przestrzennych poszczegdlnych
typdéw i rodzajow dziet fortyfikacyjnych i niefortyfikacyjnych dawnej twierdzy - jako przestanki do
roznicowanie aplikowanych elementéw i zespotéw matej architektury,

- opracowanie systemu identyfikacji wizualnej dla zespotu twierdzy w zakresie form budowli
i aplikacji opracowanej wczesniej systemu identyfikacji w zakresie grafiki (sygnetu, liternictwa,
kolorystyki),

- opracowanie systemowe elementéw matej architektury ze zréznicowaniem mikroregionalnym dla
réznych czesci twierdzy i miasta. W tym: elementdéw takich jak: stupek ograniczajacy wjazd, stupek
trasujgcy szlak, bariery i balustrady kanalizujgce ruch, stojaki na rowery, tawki kilku odmian, tablice
informacyjne i edukacyjne - w znaczeniu ich konstrukcji i ogélnego wyrazu plastycznego (bez
kontentéw), w odmianie niskiej, wysokiej i panoramicznej; koszy na Smieci, punktéw Swietlnych,
ekspozytoréw modeli dotykowych, opcjonalnie - wiat lub altan, elementéw trasujacych ruch
turystyczny (w standardach oznaczen w pasie drogowym i po za nim), proponowanych nawierzchni
Sciezek i placykéw, sktadu gatunkowego i form nasadzen zieleni towarzyszacych matej architekturze;

- opracowanie sposobdw zestawiania elementdw w réznych konfiguracjach,
- opracowanie lokalizacji z przypisaniem réznych konfiguracji zestawien elementéw.

Opracowanie zawiera cze$é¢ ogdlng - dotyczacg wytycznych formalnych, funkcjonalnych
i dobrych praktyk oraz czes¢ szczegdtowg, bedgcy katalogiem elementéw w standardzie projektow
budowlanych, metodyky zestawien oraz lokalizacjg w dwdch skalach doktadnosci - dla obiektéw
zarzadzanych przez Gmine Krakdéw (desygnacja szczegdétowa) i innych obiektéw twierdzy (desygnacja
koncepcyjna).

Teza opracowania

Zestaw matej architektury powinien by¢ charakterystycznym, cho¢ nie dominujacym
uzupetnieniem historycznej struktury twierdzy. Powinien stanowi¢ nawigzanie, sugestie, skojarzenie
z charakterem zabytku, nie bedac dostownymi kopiami rozwigzan historycznych. Powinien
kontynuowac¢ generalng zasade mimikry obiektéw militarnych, zmniejszajgcg wyrazistosé
w krajobrazie. Nie powinien sugerowac rutynowego zastosowania form dostepnych na rynku. Forma
matej architektury dla Twierdzy Krakéw, jako cato$¢, powinna by¢ srodkiem delimitacji,
identyfikacji, orientacji i podkresleniem systemowosci zespotu.

Teza opracowania realizowana jest przez zastosowanie zatozen:

- dostosowania do tozsamosci catego zespotu i miejsc lokalizacji - ich wartosci zabytkowej, charakteru
i form krajobrazu;



- integracji formalnej - od poziomu grafiki, kolorystyki i form kontentu, zawartego na nosnikach - do
poziomu elementéw architektoniczno-krajobrazowych, tworzacych zespoty o rdinej skali,
dostosowane do lokalnych potrzeb poszczegdlnych obiektdw twierdzy;

- wysokich standardow funkcjonalnych i formalnych m. in. trwatosci, prostoty w serwisowaniu,
harmonii z otoczeniem, zgodnosci z wczesniej ustalonymi warunkami konserwatorskimi, przepisami
parkédw kulturowych, zapisami MPZP i Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego i innymi miejscowymi ustaleniami dotyczacymi ksztattowania przestrzeni
publicznych.

1.2. Stan badan

Krakdw ma najlepszg w Polsce uchwate, regulujgcy zintegrowang ochrone wielkiego, historyczno-
krajobrazowego tego dziedzictwa 2. Stata sie ona podsumowaniem trudnego, lecz owocnego,
obywatelskiego ruchu, trwajgcego ponad dekade (od potowy lat 90. XX w). Oparfa sie na strategii
,Przyjazna Twierdza”, opracowanej i sfinansowanej przez Fundacje Aktywnej Ochrony Zabytkéw Techniki i
Dziedzictwa Kulturowego ,Janus”. Z kolei metody i delimitacja stref ochrony, okreslone dzieki studiom
nad zasobem przyrodniczym twierdzy (J. Srodulskiej-Wielgus®) komplementarnym do wspomnianej
strategii, wspdlnie postuzyly do opracowania wnioskow do dawnego (2003) obowigzujgcego (2014)
studium uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego Krakowa oraz wytycznych do
wojewddzkiego oraz gminnego programu opieki nad zabytkami.

Droge do tych dziatan utorowata jednak znacznie wczes$niejsza praca - jedna z najbardziej
niezwyktych publikacji, jaka prawie 40 lat temu ukazata sie naktadem Wydawnictwa Literackiego. Ksigzka
J. Bogdanowskiego zatytutowana Warownie i zieler twierdzy Krakéw* w znaczacy i do dzi$ czytelny sposéb
odmienifa spoteczne podejscie do nowozytnych fortyfikacji Krakowa. Byta to bowiem pierwsza monografia
twierdzy XIX-wiecznej nie tylko w ujeciu historycznym, lecz takze urbanistycznym i krajobrazowym. Na
kolejne wyniki i kompleksowych studiéw krakowska twierdza musiata czeka¢ ponad ¢wier¢ wieku.

Kilkadziesigt kart ewidencji zabytkéw architektury i budownictwa, kart krajobrazu warownego
Twierdzy Krakow, kilkadziesigt artykutow i dziesigtki toméw ,Atlasu Twierdzy Krakéw”, wiele studidw,
projektéw i pomiaréw pozwolito w 2007 r. na opublikowanie rozdziatu monograficznego w tomie pt.
,Nowe studia nad rozwojem przestrzennym Krakowa”, wydanym z okazji rocznicy lokacji Krakowa przez
Towarzystwo Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa®. Problematyke wspoétczesng, w tym koncepcje
catosciowej ochrony zintegrowanej dawnej twierdzy, zawarto w studium, wykonanym na Politechnice
Krakowskiej na zlecenie Oddziatu Ochrony Zabytkéw Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu
Miasta Krakowa®. Obydwa te opracowania leglty u podstaw tomu V ,Atlasu Twierdzy Krakéw”,

2 Uchwata Rady Miasta Krakowa z 25 pazdziernika 2006 r. ,Zafgcznik do uchwaty Nr CXIX/1294/06 Rady Miasta
Krakowa z dnia 25 pazdziernika 2006 r., cytowana we wstepie.

3 J. Srodulska-Wielgus, Zieleri Twierdzy Krakéw. Tom 4 Seria 2 ,Atlasu Twierdzy Krakéw”, 2006 r.

4 ). Bogdanowski, Warownie i zieleri Twierdzy Krakéw, Krakéw 1979 r.

5 K. Wielgus, J. Srodulska-Wielgus, M. Mikulski, D. Pstus$, Obronnos¢ Krakowa XIX i XX wieku jako elementéw rozwoju
miasta [w:] Nowe studia nad rozwojem przestrzennym Krakowa. Towarzystwo Mitosnikdw Historii i Zabytkow
Krakowa, Krakéw, 2007 r.

5Program planu ochrony zespotu historyczno — krajobrazowego Twierdzy Krakéw, wykonany na Wydziale Architektury
Politechniki Krakowskiej im. Tadeusza Kosciuszki, w Instytucie Architektury Krajobrazu, w Zaktad Krajobrazu Otwartego
i Budowli Inzynierskich, na zlecenie Urzedu Miasta Krakowa, Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Oddziatu
Ochrony Zabytkow. Kierownictwo naukowe — dr hab. inz. arch. Zbigniew Myczkowski, prof. PK, . Zespét autorski: dr
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zatytutowanego ,0 przyszto$é Twierdzy Krakéw”’, uzasadniajgcym konieczno$¢ ochrony obszarowej
dawnej Twierdzy w postaci, przewidzianych prawem, stref ochronnych, przede wszystkim parkow
kulturowych®. W roku 2003 Rada Miasta Krakowa uchwalita studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Tam tez zawarto projekt powstania 7 fortecznych
parkéw kulturowych, w istocie jedynie intencjonalny®. Mimo prawnych mozliwosci, danych przez ustawe o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, po roku 2003 w Krakowie nie powstat jeszcze zaden park
kulturowy, oparty na symbiozie dziedzictwa przemystowego, fortyfikacyjnego i przyrodniczego, cho¢ w
licznych opracowaniach naukowych wykazano znaczne wartosci ekologiczne, historyczne i kompozycyjne
takich terendw?®. Aktualnie obowigzujgce studium z roku 2014 juz nie przewiduje, fortecznych parkéw
kulturowych, cho¢ uwzglednia strefy ochrony krajobrazu warownego, bedace wynikiem cytowanego
opracowania Politechniki Krakowskiej. Dla poréwnania mozna stwierdzi¢, iz gminy obejmujace dawng
Twierdze Przemysl od roku 2006 dysponowaty podobnym materiatem konsultacyjnym, pozwalajagcym na
prawidtowa delimitacje stref ochronnych w planach zagospodarowania. Zaowocowato to utworzeniem
Zwigzku Gmin Fortecznych, opracowaniem spdjnego planu dziatania i realizacjag kompleksowego projektu
rewaloryzacji w ramach regionalnego programu operacyjnego dla wojewddztwa podkarpackiego®.

hab. inz. arch. Zbigniew Myczkowski, profesor Politechniki Krakowskiej, dr inz. arch. Jadwiga Srodulska — Wielgus, dr
inz. arch. Anna Staniewska, dr inz. arch. Krzysztof Wielgus (koordynacja prac), mgr inz. arch. kraj. Aleksandra B3k,
Waldemar Brzoskwinia, mgr inz. arch. kraj. Karol Chajdys, mgr inz. arch. kraj. Tadeusz Gdrski, mgr inz. arch. kraj.
Katarzyna Jakubowska, mgr inz. arch. kraj. Kasper Jakubowski, mgr inz. arch. kraj. tukasz Kielar, mgr inz. arch. kraj. Jan
Kocieniewski, mgr inz. arch. Piotr Leonowicz, mgr inz. arch. kraj. Anna Maj, mgr Marcin Jakub Mikulski, mgr inz. arch.
kraj. Ewa Pasula, mgr inz. arch. Joanna Piekto, Dariusz Pstus, mgr Halina Rojkowska, mgr inz. arch. Wojciech Rymsza —
Mazur, mgr Michat Szkota,

7 Autorzy j.w., O przysztos¢ Twierdzy Krakéw. Program ochrony zespotu historyczno-krajobrazowego. Atlas Twierdzy
Krakéw. Tom. V, Seria Il. Wyd. Wydziat Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu Miasta Krakowa, Oddziat Ochrony
Zabytkdéw, Krakéw 2010 r., edycja 2012. Redakcja tomu: mgr Halina Rojkowska, Oddziat Ochrony Zabytkéw Wydziatu
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu Miasta Krakowa, dr inz. arch. Krzysztof Wielgus, Politechnika Krakowska,
Wydziat Architektury, Instytut Architektury Krajobrazu, Zaktad Krajobrazu Otwartego i Budowli Inzynierskich, mgr inz.
arch. kraj. Karol Chajdys, Politechnika Krakowska, Wydziat Architektury, Instytut Architektury Krajobrazu, Zakfad
Krajobrazu Otwartego i Budowli Inzynierskich.

8 Swoistym podsumowaniem pierwszych doswiadczen, takze praktycznych i projektowych, stato sie wydawnictwo
z serii FORTYFIKACJA, TOM XVI, Forteczne parki kulturowe szansq na ochrone zabytkow architektury obronnej,
Swinoujécie, 8-10 X 2004, Warszawa 2004

9 Studium zostato uchwalone dnia 16 kwietnia 2003 r., rozdziat: ,,Ochrona i ksztattowanie dziedzictwa kulturowego”,
str. 156-158, petny tekst: Biuletyn Informacji Publicznej,
http://www.bip.krakow.pl/?bip id=1&dok id=5171&sub dok id=5171, wniosek przygotowany przez dr inz. arch.
Jadwige Srodulska-Wielgus, dr inz. arch. Krzysztofa Wielgusa i Waldemara Brzoskwinie pod kierunkiem prof. dr hab.
inz. Marii tuczynskiej-Bruzdy na Politechnice Krakowskiej, w Instytucie Architektury Krajobrazu w 2003 r.

10 ydowodnity to w swych pracach doktorskich, dla Twierdzy Poznan — dr inz. arch. Agnieszka Wilkaniec, dla Twierdzy
Warszawa, dr inz. Katarzyna Patubska, za$ dla Twierdzy Krakéw — dr inz. arch. Jadwiga Srodulska-Wielgus. Jej praca,
wykonana pod kierunkiem prof. dr hab. inz. arch. Marie tuczynska-Bruzdowg i obroniona w 2002 r., wyrdzniona przez
Ministra Infrastruktury, Generalnego Konserwatora Zabytkéw oraz nagrodzona przez Rektora Politechniki Krakowskiej,
zostata wydana jako publikacja ksiazkowa: J. Srodulska-Wielgus, Zieleri Twierdzy Krakéw. Tom 4 Seria 2 ,Atlasu
Twierdzy Krakow”, 2006. Praca ta stata sie praktycznym przetozeniem idei prof. Janusza Bogdanowskiego na realia,
uwarunkowania i koniecznos¢ ochrony Twierdzy Krakow poczatkow XXI wieku, przede wszystkim pod katem ochrony
zespotdéw zieleni oraz zielonego krajobrazu otwartego. Réwnie pionierskie znaczenie, tym razem dla Twierdzy
Warszawa, ma opracowanie pod redakcjg Katarzyny Patubskiej, Zespot XIX-wiecznych fortyfikacji Twierdzy Warszawa,
wydana przez Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkow, Warszawa, 2009.

Yprogram planu ochrony zespotu parkéw kulturowych krajobrazu warownego Twierdzy Przemysl, kierownictwo
naukowe: dr hab. inz. arch. Z. Myczkowski, prof. PK; kierownictwo i koordynacja prac: dr inz. arch. K. Wielgus,
wykonanie prac projektowych: dr inz. arch. K. Wielgus, dr inz. arch. J. Srodulska -Wielgus, dr arch. T. Tokarczuk, mgr
inz. arch. W. Rymsza-Mazur, mgr inz. arch. kraj. K. Chajdys, mgr inz. T. Idzikowski (opracowanie i konsultacja czesci
historycznej), wspotpraca: mgr inz. arch. M. Tatar, mgr M. J. Mikulski, Krakéw/Przemysl, 2007 r.
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Doptyw funduszy europejskich badz nadziei na ich pozyskanie (okres finansowania 2007-2013
i perspektywa 2014-20) spowodowat powrét zainteresowania terenami i obiektami fortyfikacyjnymi w
skali kraju. Wywofana tym ,naukowo-projektowa ofensywa” omineta jednak Twierdze Krakéw.

Jej gtéwnym celem stat sie wpisany na liste UNESCO Zamo$¢'?, nastepnie Twierdza Przemysl z jej
awangardowym pomystem Zwigzku Gmin Fortecznych?®, a takze Twierdze Nysa z jej realizowanym

2Koncepcja zagospodarowania i udostepnienia turystycznego Twierdzy Zamosé, 2008, kierownictwo naukowe: dr hab.
inz. arch Z. Myczkowski, prof. PK; mgr inz. arch. J. Janczykowski, dr inz. arch. J. Srodulska-Wielgus, dr inz. arch. K.
Wielgus (koordynacja prac), dr inz. arch. U. Forczek-Brataniec, mgr inz. arch. J. Piekto, mgr inz. arch. W. Rymsza-Mazur,
mgr inz. arch. krajobr. M. Chrzaszczyk, mgr inz. arch. krajobr. Anna Fecko, mgr inz. arch. krajobr Anna Kruszec, mgr
inz. ogr. S. Kawiorski, mgr P. Osmenda; stud. K. Fecko, E. Furlepa, K. Jakubowski, J. Kocieniewski, K. Martyna, J.
Sulikowska, A. Skoczylas, O. Zapolska; Politechnika Krakowska, 2008 r., takze: PROJEKT W RAMACH PROGRAMOW
OPERACYINYCH: ,INNOWACYJNA GOSPODARKA” oraz ,INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO”. Koncepcja projektowa
stata sie podstawg wniosku, ztozonego przez Miasto Zamos$é, ktéry uzyskat finansowanie w ramach wspomnianego
programu., takze: J. Srodulska-Wielgus, K. Wielgus, J. Radzik, Twierdza Zamos¢. Fortyfikacje Zieleri Ekspozycja — jako
osnowa udostepnienia turystycznego i potencjalnego parku kulturowego [w:] materiatach Drugiej Konferencji
,Zarzadzanie zielenia miejska na przyktadzie miast historycznych”, Krakéw, maj 2009; Srodulska-Wielgus J.,
Ksztaftowania krajobrazu poprzez udostepnienie turystyczne na przykftadzie Twierdzy Zamos¢ [w:] Xl Forum
Architektury Krajobrazu, Panel 3 I1.

J. Srodulska-Wielgus, K. Wielgus., Ksztaftowanie krajobrazu poprzez udostepnianie turystyczne na przyktadzie Twierdzy
Zamosc¢ [w:] Studia Krajobrazowe a gingce krajobrazy, Praca zbiorowa, Zaktad Geografii Regionalnej i Turystyki,
Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw 2010, s. 317-328.

13 K. Wielgus K., J. Srodulska-Wielgus, Zagospodarowanie zespotu zabytkowego Twierdzy Przemysl w celu
udostepnienia dla turystyki kulturowej. Opracowanie merytoryczne wniosku do projektu kluczowego w ramach
Regionalnego Planu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013. Projekt umieszczony na liscie
indykatywnej projektow kluczowych Woj. Podkarpackiego, pre-umowa podpisana 27 pazdziernika 2009 r. Projekt
wybrany jako jeden z trzech wiodacych i przedstawiony na Konferencji podsumowujgcej wdrazanie Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 w 2008 i 2009 roku, Rzeszow 26 listopada
2009 r., takie:  Projekt zagospodarowania trasy turystyki kulturowej ,Péfnocna Rokada”, w ramach projektu:
ZAGOSPODAROWANIE ZESPOtU ZABYTKOWEGO TWIERDZY PRZEMYSL W CELU UDOSTEPNIENIA DLA TURYSTYKI
KULTUROWEJ” , etap I, oznaczony Nr 37 wg listy projektow, opublikowanych w WDU, wg indykatywnego wykazu
indywidualnych projektow kluczowych dla wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007-2013 r., kierownictwo naukowe
dr hab. inz. arch. Z. Myczkowski, prof. PK; dr inz. arch. J. Srodulska-Wielgus, dr inz. arch. K. Wielgus (koordynacja
prac), mgr inz. arch. J. Piekto, mgr inz. arch. W. Rymsza-Mazur, mgr inz. arch. krajobr. M. Chrzgszczyk, mgr inz. arch.
krajobr. Anna Fecko, mgr inz. ogr. S. Kawiorski, mgr P. Osmenda; stud. K. Fecko, E. Furlepa, K. Jakubowski, K. Martyna,
J. Sulikowska, A. Skoczylas, O. Zapolska; Politechnika Krakowska, 2008; Wstepna koncepcja urzqdzenia obiektow i
obszarow Twierdzy Przemysl na terenach gmin: Przemysl, Krasiczyn, Medyka i Miasta Przemysla, jako materiaty,
uwarunkowania i wytyczne do przetargow na projekty budowlane i wykonawcze do zadania: 3. Rewitalizacja drog
fortecznych Kruhel Wielki-Pratkowce, przebudowa ogrodzenia cmentarza wojennego Zotnierzy austro-wegierskich w
miejscowosci Brylinice, udostepnienie turystyczne Fortu VIl ,Pratkowce” i reliktow fortyfikacji polowych na jego
przedpolu (nazwa robocza: ,,Zachodni sektor”), w ramach projektu: ,,ZAGOSPODAROWANIE ZESPOtU ZABYTKOWEGO
TWIERDZY PRZEMYSL W CELU UDOSTEPNIENIA DLA TURYSTYKI KULTUROWEJ”, etap I”, oznaczonego Nrem 37 wg listy
projektow, opublikowanych w WDU, wg indykatywnego wykazu indywidualnych projektow kluczowych dla
wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007-2013. Kierownictwo naukowe dr hab. inz. arch Z. Myczkowski, prof. PK; dr
inz. arch. J. Srodulska-Wielgus, dr inz. arch. K. Wielgus (koordynacja prac), , mgr inz. arch. krajobr. K. Chajdys, E.
Furlepa, Z. Kulig, B. Najder, A. Lasko$, J. Sulikowska, S. Wielgus, mgr T. Idzikowski; Politechnika Krakowska, 2010;
Wstepna koncepcja urzqdzenia obiektow i obszarow Twierdzy Przemys! na terenach gmin: Przemysl, Krasiczyn, Medyka
i Miasta Przemysla, jako materiaty, uwarunkowania i wytyczne do przetargow na projekty budowlane i wykonawcze do
zadania: 4. Rewitalizacja drog fortecznych i zespotu koszarowego w Siedliskach, Fortu XV ,,Borek” i Fortu Ila ,,Mogitki”
(nazwa robocza: ,POLUDNIOWA ROKADA”), w ramach projektu: ,,ZAGOSPODAROWANIE ZESPOtU ZABYTKOWEGO
TWIERDZY PRZEMYSL W CELU UDOSTEPNIENIA DLA TURYSTYKI KULTUROWEJ”, etap I”, oznaczonego Nrem 37 wg listy
projektow, opublikowanych w WDU, wg indykatywnego wykazu indywidualnych projektéow kluczowych dla
wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007-2013. Kierownictwo naukowe dr hab. inz. arch. Z. Myczkowski, prof. PK, dr
inz. arch. K. Wielgus (koordynacja prac), mgr inz. arch. krajobr. K. Martyna, mgr inz. arch. krajobr. K. Jakubowski, O.
Zapolska, mgr inz. arch. W. Rymsza-Mazur, mgr T. ldzikowski; Politechnika Krakowska, 2010.
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Parkiem Kulturowo-Przyrodniczym; dalej: Twierdza Gdansk, Twierdz Torun, Ktodzko, Srebrng Goére,
Swinoujscie a nawet podziemne systemy schronowo-przemystowe Ill Rzeszy (elementy zespotu ,Riese”) w
Goérach Sowich. Mimo kilku obiecujgcych inwestycji na terenie dawnej Twierdzy Krakéw, brak byto
realnego, systemowego dziatania, odpowiadajgcego cytowanej uchwale Rady Miasta, przygotowujgcego
aplikacje o srodki europejskie dla wiekszego zakresu dziet niz... pojedynczy obiekt. Niniejsze opracowanie
jest DRUGIM po projekcie Systemu Identyfikacji Wizualnej, wspodfczesnym dzietem studialno-
projektowym, dotyczgcym catosci zespotu historyczno-krajobrazowego dawnej Twierdzy Krakdw.

I. CZESC OGOLNA

I.1. Twierdza Krakow - zarys dziejow, przemian, uwarunkowan krajobrazowych i wartosci
cech jako lokalizacji urzadzen edukacyjnych, rekreacyjnych i organizujgcych ruch
turystyczny.

Krzysztof Wielgus

Osobliwe potozenie Krakowa w miejscu naturalnego "mostu" ufatwiajgcego przeprawienie
sie  przez Wiste, uczynita z niego miejsce, ktorego  ufortyfikowanie lezato
w interesie kazdego panstwa, dysponujgcego newralgicznym dla tej czesci Europy, pasazu
z pdétnocy na potudnie. Gdyby nazwe rzeki zmieni¢ na San - niemal analogiczne uwarunkowania
geograficzne ma Przemysl. Gdyby Wiste zamieni¢ na Moze - miejsce to nazywatoby sie... Verdun. Sg
to, jakze podobne do siebie, "punkty na Ziemi, od zawsze warowne".

Krakéw od czaséw Sredniowiecza spetniat wazng funkcje obronng. Zabytki i historyczne
uktady przestrzenne zwigzane z fortyfikacjami stanowig wazny element dziedzictwa kulturowego
a takze przyrodniczego Krakowa.

Przez kilkaset lat umocnienia stotecznego Krakowa chronity gtéwny osrodek polskiej, wtadzy
krélewskiej. Od wieku XVII, gdy Krakéw utracit funkcje stolicy na rzecz Warszawy - pozostat nadal
wazng, panstwowg twierdzg. Ponad wiek pézniej, gdy Polska tracita niepodlegtos¢, stat sie osrodkiem
pierwszego powstania narodowego przeciwko dyktatowi sgsiadéw Polski. Umocnienia projektowane
przez Tadeusza Kosciuszke naczelnika powstania i réwnocze$nie znakomitego inzyniera wojskowego
dwéch kontynentéw, autora rozbudowy Twierdzy West Point - staty sie osnowg, jadrem pdzniejszej
o ponad potwiecze twierdzy monarchii Habsburgow.

Krakéw, po nieszczesnej, krotkotrwatej rewolucji 1846 r., zostat wchioniety przez cesarstwo
austriackie. Austriackie fortyfikacje Krakowa, ktére uczynity z pasazu wskros Doliny Wisty, najwiekszg
twierdze pierscieniowa Europy Srodkowo-Wschodniej, wpisuja sie w logiczng narracje "warownego
Krakowa", stanowigc kolejny jej rozdziat.

Twierdza jest dzietem wielu narodéw. Pomimo powstania w interesie obcego, zaborczego
mocarstwa, posiada obiektywne, cenne dla Polski i Krakowa wartosci. Jest swiadectwem osiggnieé
technicznych, ekonomicznych i organizacyjnych doby industrialnej. Byta realizowana etapami w
latach 1849-1916 na kanwie wczesniejszych zatozen obronnych — fortyfikacji Tadeusza Kosciuszki z
1794 r. oraz watdow akcyzowych Rzeczpospolitej Krakowskiej.
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Poczatkowy okres budowy twierdzy, to lata 1849-1856 — wznoszenie statych fortéw dostosowanych
do wiasciwosci broni gtadkolufowej. Powstat wtedy miedzy innymi Fort 2 ,Kosciuszko” i umocnienia
Wawelu jako cytadeli.

Faza druga budowy twierdzy, 1854-55, naktada sie na pierwszy. Zagrozenie wybuchem konfliktu z
Rosjg w czasie Wojny Krymskiej, zmusito do interwencyjnego umocnienia Krakowa za pomocg ponad
30 szancéw polowych (FS).

Faza trzecia, 1856-66, to imponujgce cho¢ nigdy nie dokoriczone zamierzenie, otoczenia centrum
Krakowa nowym, regularnym, bastionowo-poligonalnym rdzeniem, zastepujagcym dawne okopy
kosciuszkowskie i waty akcyzowe. W tym czasie rozpoczeto tez modernizacje dwéch szancéw na state
forty reditowe i powstat pierwszy fort wysuniety twierdzy — 15 ,,Pszorna”.

Faza czwarta, lata 1878-86, to czas budowy nowego, zewnetrznego pierscienia twierdzy, ztozonego
gtéwnie z fortdw artyleryjskich. Niewielkie poczatkowo kredyty pozwolity w latach 1877-1878 r. na
budowe kilku ziemnych szaincéw artyleryjskich, oddalonych od centrum miasta o ok. 8 km. W latach
1882-86 zamieniono je na pierwsze forty state nowego typu, tworzace nowy pierscien umocnien.
Forty te dostosowane byty do nowoczesnej artylerii gwintowanej, wprowadzanej na szerszg skale po
wojnie francusko-pruskiej 1870-71.

Faza piata, 1892-1900, to realizacja fortow pancernych, mozliwa dzieki rozwojowi metalurgii i
obnizeniu kosztdw pancerzy. Byty one niezbedne dla ochrony uzbrojenia i zatég w obliczu
wynalezienia nowego rodzaju pociskdéw, penetrujgcych dotychczas uzywane konstrukcje fortyfikacji.
Dwa najwieksze, zesrodkowane forty pancerne, zwane ,jednostkowymi” (,Einheitsfort”) 47a
»Wegrzce” (najwiekszy zachowany fort pancerny w Polsce; jeden z najwiekszych na $wiecie) i nieco
mniejszy 49a ,Dtubnia” rozpoczeto w 1892 r., dwa lata pdzZniej ruszyta niemal seryjna budowa
kolejnych, 13 mniejszych tanszych i prostszych fortéw pancernych obrony bliskiej. Towarzyszy im
kilka fortéw nie posiadajgcych stanowisk pancernych. Budowa i rozbudowa zewnetrznego pierscienia
Twierdzy Krakow (1879-1886 i 1892-1900), a takze rozbudowa rdzenia (1887-88) spowodowaty
najwieksze, czytelne do dzi$ przeksztatcenia krajobrazu miasta, ktére docelowo musiato przyjgé 90-
tysieczng zatoge obroncédw. Rozwdj srodkdw obserwacji (postep w optyce, fotografii, rozwdj balonéw
i sterowcéw; narodziny samolotu) odcisnety sie olbrzymig akcjg maskowania za pomocy specjalnie
nasadzanej zieleni w ilosci rzedu 25 000 sadzonek, czynigc z okolic Krakowa obszar najwiekszej
inwestycji ogrodniczej w dziejach miasta. Dzi$ stanowi to jeden z faktoréw tworzenia systemu zieleni
miejskiej.

Faza szosta, ok. 1910-1914 rozpoczeta sie likwidacjg rdzenia twierdzy, z przeniesieniem jego funkgji
na przebudowany dawny pierscien umocnien zewnetrznych z lat 50. XIX w. Uwolnito to przymiejskie
strefy gmin otaczajgcych Krakéw, pozwalajgc na intensywny rozwdj miasta (,Plan Wielkiego
Krakowa”). W tym czasie rozpoczeto tez modernizacje wybranych fortdw artyleryjskich; najdalej
poszta ona na forcie 44 ,Tonie”, wyposazonym w stanowiska pancerne. Tuz przed wybuchem | wojny
Swiatowe]j ukornczono budowe pierwszego rozproszonego dzieta Twierdzy Krakéw — Fortu ,,Bielany”
(,Krepak”). Mobilizacja i wybuch wojny w 1914 r. oznaczata dorazng budowe kilkudziesieciu
poteznych polowych punktéw oporu w miedzypolach oraz na przedpolach fortow. Twierdza Krakow
odegrata wazka i symboliczng role miejsca, gdzie najdalej na zachdd dotarta, zostata zatrzymana i
odparta ofensywa wojsk carskich, nazwana propagandowo ,rosyjskim walcem parowym”. Twierdza
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Krakow spetnita catkowicie zadanie centralnego punktu oparcia dla frontu, tu wiec rozegrata sie jedna
z decydujacych o losach | wojny swiatowej bitew.

W niepodlegtej Polsce na niektorych krakowskich fortach zainstalowano nastuch radiowy,
pozwalajacy polskim matematykom rozwigzanie kodu niemieckiej maszyny szyfrujacej Enigma. W
okresie okupacji forty Twierdzy Krakéw byly miejscem kazni polskiej inteligencji i deportacji Zydéw
oraz obozami jenieckimi.

Niektére obiekty zdgzyty wpisac sie jeszcze w infrastrukture Zimnej Wojny, inne, porzucone,
staty sie miejscami dziatan opozycji demokratycznej przed 1980 r. i w okresie stanu wojennego (1981-
83)%,

W okresie stalinowskim, praktycznie od roku 1945, twierdza skazana zostata na zagtade.
Wyburzanie obiektéw, trudne technicznie i nie przynoszgce zamierzonego odzysku budulca byto
jednak wspierane argumentami politycznymi ktére znajdowaty w spoteczenstwie pewien oddZwiek.
Po ponad 60 latach poglady o obcym pochodzeniu, opresyjnym, antypolskim znaczeniu tego zespotu,
negatywnym oddziatywaniu na Krakéw i jego rozwdj, wreszcie o braku jakichkolwiek wartosci
estetycznych sg zauwazalne nadal. "Czarny wizerunek" twierdzy zaczeli zmienia¢ architekci, urbanisci
i historycy sztuki juz na poczatku lat 60. XX wieku, widzgc w niej szanse na osnowe nowego systemu
zieleni miejskiej i rGwnoczesnie zapis rozwoju techniki i architektury XIX w. Podsumowat to najpierw
w monograficznym artykule (1966 r.) a nastepnie pionierskiej ksigzce (1979 r.) profesor Politechniki
Krakowskiej, Janusz Bogdanowski. Rola badan stworzonego przez niego osrodka polega nie tylko na
eksperckim, opartym na Zrddtach podejsciu do fortyfikacji, lecz i na holistycznym traktowaniu
krajobrazu miasta.

Budowa fortyfikacji, drég rokadowych i radialnych - na zewnatrz, a wielkich zespotéw
koszarowych i magazynowych wewngatrz miasta; rozwijanie olbrzymiego systemu zieleni maskujacej
czy regulacja zabudowy i terendw rolnych poprzez stosowanie fortecznych zakazéw zabudowy — to
tylko cze$é, dostownie rozumianych, doniostych przemian urbanistycznych wywotanych przez
twierdze. Ich mniej oczywista pochodna, zarédwno negatywna (spekulacja gruntami i drozyzna
nieruchomosci wewnatrz rdzenia twierdzy) jak i pozytywna (wznoszenie szpitali i monumentalnych
budowli rzgdowych, municypalnych i prywatnych, z podtekstem ich wojennego, szpitalnego
i koszarowego wykorzystania) jest réwniez znakomicie czytelna w krajobrazie miasta. Mozna
stwierdzié, nie wartosciujac, iz modernizacja Krakowa w horyzoncie kulturowym drugiej rewolucji
przemystowej — odbywata sie z doniostym udziatem inwestycji militarnych; iz one wtasnie staty sie
jednym z , korzeni wspodtczesnosci” Krakowa.

Dzis struktura obronna Twierdzy Krakdéw, pochodzgca generalnie z 2 potowy XIX i poczgtkéw
XX wieku traktowana jest z naukowego i konserwatorskiego punktu widzenia jako wielki, ztozony
zabytek przestrzenny. Zakres dawnej twierdzy jest wiekszy od dzisiejszych administracyjnych granic
Krakowa. Militarna, ponadmiejska struktura przewidziana niegdy$ dla okoto 90 000 obroncéw,
natozona na Krakéw przed ponad 150 laty, nadal, mimo utraty sensu militarnego, przenika sie ze
strukturg wspdtczesnej metropolii. Stanowi dzi$§ rodzaj "krajobrazowego banku" Krakowa. Mimo iz

14 wWg: K. Wielgus, J. Srodulska-Wielgus, M. Mikulski, D. Pstu$, Obronnos¢ Krakowa XIX i XX wieku jako
elementéw rozwoju miasta [w:] ,Nowe studia nad rozwojem przestrzennym Krakowa”; Towarzystwo
Mitosnikow Historii i Zabytkéw Krakowa, Krakéow, 2007 r.
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powstata w wyniku dziatalnosci obronnej panistwa zaborczego, nie byfa ekscentryczng, wroga
projekcja obcych interesdw, skierowang przeciwko Polakom, lecz obiektywng konsekwencjg
geograficznego potozenia Krakowa, poteznych proceséw geopolitycznych, przeksztatcajgcych
rownowage sit ponapoleonskiej Europy oraz zjawisk 2 Rewolucji Przemystowej. Twierdza jest dzi$
najwiekszym depozytariuszem jej osiggnie¢ na terenie Krakowa i Matopolski. Byta konsumentem
tysiecy produktéw specyficznej techniki srodkowoeuropejskiego mocarstwa, rozwijajgcej sie wtasng,
nie-anglosaska, nie-francuska i nie-niemieckg drogg. Twierdza Krakéw jest wiec dzisiaj wielkim,
nieznanym muzeum techniki, w istocie czeskiej, austriackiej, wegierskiej, polskiej. Austro-Wegry
miaty mniej niz skromny budzet na cele fortyfikacyjne i trudne do obrony granice. Projektowanie
umocnief wymagato optymalizacji i twdrczego wykorzystania najlepszych wzorcéw z catego swiata.
Twierdza Krakow jest wiec tez kompendium wiedzy o fortyfikacji niemieckiej, francuskiej, wtoskiej i
belgijskiej.

Wyniki  ogdlnopolskiej kampanii badan i promocji dawnych fortyfikacji z lat 90, oraz
projektéw realizowanych z udziatem srodkéw europejskich w latach 2007-2013 (m.in. rewaloryzacja
twierdz Nysa, Zamos¢, Przemysl, Srebrna Goéra, Gdansk), na rowni z intensywng dziatalnoscig
Srodowisk konserwatorskich oraz organizacji pozarzadowych w Krakowie, przyczynity sie do
rozpoczecia zintegrowanego dziatania dotyczgcego zespotu twierdzy. Nastgpito to jednak po okresie
znacznych strat, zaniedbania, nadmiernego rozrostu zieleni na fortach i rabunku elementéw
pancernych, jakie nastgpity w latach ok. 1995-2005.

Koniecznosc zintegrowanej ochrony cennych obszaréw i obiektow fortecznych pojawita sie w
dokumentach definiujgcych strategie rozwoju przestrzennego miasta i wojewédztwa juz w roku 2003
zas$ w specjalnej uchwale Rady Miasta Krakowa, najdoskonalszej w tej dziedzinie w Polsce - w roku
2005. Poczatek drugiej dekady XXI wieku oznaczat rdwnolegte podjecie staran o obiekty i niektére
tereny twierdzy, przez Gmine Krakéw, Fundacje "Janus" oraz wiascicieli prywatnych.

Najistotniejszy jest poczatek racjonalnego zarzgdzania zespotem. Po stronie Gminy Krakéw
funkcje te spetnia Zarzad Budynkdéw Komunalnych; kilkoma obiektami zarzadzajg fundacje: "Janus"
oraz "Polish Heritage" a takze Komitet Kopca Kosciuszki. Niezwykle wazng role odgrywa Spoteczny
Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa, decydujgcy o wykorzystaniu srodkéw Narodowego Funduszu
Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa. Decyzjg grona ekspertéw SKOZK Twierdza Krakdw stata sie jednym
z celéw finansowania w ramach priorytetu - budowle uzytecznosci publicznej. Do tej pory wsparcie
SKOZK objeto 14 obiektéw obronnych twierdzy (forty, bastiony) ponadto 4 zespoty nieobronne.
Podjecie realnych prac udowodnito koniecznos¢ traktowania dziet obronnych jako ztozonych struktur,
gdzie kubatury, murowe struktury niekubaturowe, struktury ziemne oraz zielen MUSZA by¢
traktowane z jednakowg uwagg. Doswiadczenia wskazujg tez na powodzenie dtugotrwatych i
systematycznych proceséw konserwatorskich, co stoi w pewnej sprzecznosci z praktykg szybkiej
realizacji inwestycji, finansowanych z udziatem $srodkéw pomocowych.

Uzyskanie w roku 2016 powaznych dofinansowan europejskich na kolejne projekty
rewaloryzacji fortéw, wpis na liste Pomnikéw Historii Rzeczpospolitej Polskiej Kopca Kosciuszki wraz z
otaczajacym go fortem, oraz wstepne konsultacje nad transgranicznym wpisem wybranych twierdz
dawnej monarchii Habsburgéw na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO to dobre rokowania dla
powrotu dawnej twierdzy do humanitarnej stuzby.
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Na VIl posiedzeniu Komitetu ds. Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego w Polsce,
w Warszawie, 27 stycznia 2010 r., przedstawiono atuty wpisu transgranicznego fortyfikacji austro-
wegierskiej. Atuty tak sformutowanego wpisu to: twierdze nieistniejgcego panstwa (brak watku
szowinizmu czy militaryzmu), ponadnarodowy charakter, charakter wojskowy, bez powigzan z tyranig
wtadzy i okupacji, najwieksze twierdze — Krakdéw i Przemysl.

Wyjatkowa Uniwersalna Warto$¢ dawnych twierdz to: odzwierciedlenie zdobyczy techniki
europejskiej z dostosowaniem do lokalnych uwarunkowan z optymalizacja wczesniej znanych
rozwigzan technicznych, wpis obejmujgcy 10 narodowosci, brak pdzniejszych przeksztatcen, z uwagi
na rozpad panstwa i utrate wartosci militarnych (wg protokotu z posiedzenia, sygnowanego przez
p.o. Dyrektora KOBIDZ, Pauline Florjanowicz).

Czas pokaze, czy Krakéw, Przemysl, Kotor, Otomuniec, Josefov, Pula, Kotor, Werona
i inne dawne twierdze Europy Srodkowo-Wschodniej znajdg sie w przysztosci na najbardziej
prestizowe;j liscie zabytkdw i rGwnoczesnie turystycznych atrakcji.

I.2. Zatozenie ideowe. Toisamos$¢ zespotu Twierdzy Krakdw jako czynnik tozsamosci
Krakowa. Kierunek ksztattowania matej architektury, na tle matej architektury w terenach
chronionych.

Zbigniew Myczkowski

Nowopowstajgca na gruncie polskim rzeczywisto$¢ spoteczna i ekonomiczna, zmiany
ustrojowe - gtéd demokracji, czesto rozumiany i realizowany jako nieograniczona swoboda dziatan
sterowana drapiezng checig posiadania, pragnienie dogonienia straconych dziesiecioleci - stwarzajg
powazne zagrozenie dla krajobrazu, jego sktadnikdéw: dziedzictwa kulturowego, s$rodowiska
naturalnego godzac w tozsamos¢ indywidualng, wspdlnotowg i narodowa.

Adaptujgc powszechnie przyjmowane definicje tozsamosci - w odniesieniu do krajobrazu, a
krajobrazu w obszarach chronionych w szczegélnosci - przyjmijmy iz:

Tozsamos¢ jest ,najgtebszg” zaleznoscig zachodzgcg miedzy percypowanym przez cztowieka
krajobrazem (otoczeniem ) wraz z jego historycznie nawarstwionymi elementami: trescig (kulturg,
tradycjg miejsca) i forma (kanonem miejsca).

Powyzsza definicja implikuje sformutowanie mysli iz: krajobraz jest wyrazem tozsamosci miejsca i
czasu, dodajmy iz: jest zewnetrznym i wewnetrznym wyrazem tozsamosci.
W istotnym wymiarze pomocne wydaje sie by¢ tutaj rozumowanie, ktére wyraza sie nastepujgcym

,fownaniem”:

TOZSAMOSC MIEJSCA = KULTURA | TRADYCJA MIEJSCA + KANON MIEJSCA

Tradycja i kultura miejsca - to zesp6t czynnikéw sktadajgcych sie na tresc krajobrazu danego miejsca,
zwigzanych z catoksztattem nawarstwien historycznych_, materialnych i niematerialnych, majacych
swoj aktualny wyraz w krajobrazie .
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Stanowig one podstawowy sktadnik tozsamos$ci miejsca jako obszaru i wnetrza krajobrazowego
percypowanego przez cztowieka.

Powinny tez tworzy¢ podstawe dla ustalenia regut badania i dziatania w zakresie kultywowania tresci
danego miejsca.

Kanon miejsca - to zespdt czynnikdw sktadajgcych sie na forme krajobrazu danego miejsca (wnetrza) ,
decydujacych o jego wyrazie i majgcych swojg aktualng lub Zrédtowo udokumentowang postaé,
percypowang przez cztowieka.

Czynniki te sg czesto historycznie nawarstwione i powinny stanowié podstawe do okreslenia regut
badania i dziatania w zakresie ochrony i ksztattowania formy architektoniczno-krajobrazowej danego
miejsca.

Nalezy — na koniec tego rozwazania uzupetnié¢ je o idee ,dawnej” i ,nowej” tozsamosci miejsca.
Zwtaszcza w przypadku, gdy wykazujemy dobrg postawe wobec tego, co okreslamy jako kulture
miejsca wynikajaca z jego ,,umitowania” i checi wspdtuczestniczenia w zaczetym wobec niego dziele
tworzenia.

W aspekcie relacji tozsamosci do czasu idea ,dawnej'®” i ,nowe]” tozsamosci opiera sie na

wprowadzonym przez Hegla pojeciu Zietgeist (ducha czasu). Byt on dla tego mysliciela wyrazem
kolejnego szczebla rozwoju idei na tle dziejéw, samourzeczywistniania sie ,ducha swiata”, a kazda
epoka historyczna wyodrebniata sie najdobitniej w wizualnej postaci Zietgeist jakg stanowity
historyczne style architektoniczne.

Zatem mozna przyjgé iz pod pojeciem:

dawna tozsamos¢ miejsca — rozumie sie zespdt czynnikéw wyrazajgcych w krajobrazie catoksztatt
ciggtosci tradycji, kultury i kanonu miejsca w ich historycznym nawarstwieniu (materialnym -
substancjalno — wizualnym oraz niematerialnym — ideowo — koncepcyjnym) percypowanym przez
cztowieka.

nowa tozsamos¢ miejsca — przez ktéry rozumie sie zesp6t czynnikdéw wyrazajgcych w krajobrazie
catoksztatt wspodtczesnych tresci, form i funkcji Swiadomie kontynuujgcych lub negujacych ciggtosc
tradycji, kultury i kanonu miejsca (rowniez w wymiarze materialnym — substancjalno - wizualnym
oraz niematerialnym — ideowo — koncepcyjnym).

,Nowa"” tozsamos¢ miejsca wyraza sume postaw cztowieka wspétczesnego odzwierciedlonych w jego
dziataniach w odniesieniu do danego obszaru, ktére réwniez identyfikujemy wedtug , miary”, ktéra
stanowi ,wnetrze” jednostka architektoniczno-krajobrazowa w zaleznosci od rodzaju i stopnia
ingerencji w sktadniki Srodowiska przyrodniczego i kulturowego.

Krajobraz Twierdzy Krakéw — to, w Slad za mistrzowskimi spostrzezeniami wspodttworcy
krakowskiej szkoty architektury krajobrazu i pioniera badan nad krajobrazami warownymi — Profesora

15 Celowo unika sie w tym rozumowaniu terminu ,starej” tozsamosci, gdyz antonimem pojecia ,stary” jest
,howy”, ale tez i ,mtody”, co dla przyjetego tu toku myslowego wyrostego na idei generalnie uznawanej
ciggtosci kulturowej w okreslonym tu bardzo szerokim spektrum dyscyplin , okoto - krajobrazowych” miatoby
zdecydowanie pejoratywny wydzwiek.
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Janusza Bogdanowskiego — fizjonomia srodowiska; w tym przypadku historycznego — kulturowego.
Profesor twierdzit, ze dzieto obronne eksponowane na tle wspdtczesnego, co gorzej zdewastowanego
krajobrazu statoby sie zaprzeczeniem wtasnej wartosci, tu dodat, ze Fort tysa Gdéra (element Twierdzy
Krakéw) w swym starodrzewie — to wtasciwy dla jego ekspozycji krajobraz (). Bogdanowski, Krajobraz
warowny XIX/XX w. Dzieje i Rewaloryzacja, Krakéw 1993 s. 67). Ubolewat oczywiscie nad realiami
éwczesnej rzeczywistosci krajobrazowej Twierdzy Krakdw — choéby w kontekscie zdewastowanej po
wielokro¢ ekspozycji czynnej — czyli widokdw z jej elementdw na czele z Fortem i Kopcem Kosciuszko,
z ktérego widok o europejskim i Swiatowym wymiarze i znaczeniu (na miejsce Swiatowego
dziedzictwa UNESCO) — ku Wawelowi zeszpecony jest kominami elektrowni w tegu. Twierdzit, ze ten
przyktad winien stanowi¢ na zawsze przestroge dla planistéw przestrzennych, dalej architektow i
konserwatorow, ktérym przychodzi dziataé w otoczeniu zabytkéw dotad, dopdty krajobraz ten nie
odzyska swojej utraconej godnosci...(tamze, op. cit.).

Stwierdzenie to znakomicie koresponduje z niniejszym opracowaniem. Stanowi ono subtelng
droge dla nowej tozsamosci miejsca Twierdzy Krakdw. Tej tozsamosci, ktéra kontynuuje dawna
tozsamosé i to w wymiarze najbardziej spektakularnym. Wymiarze detalu, o ktérym Ludwig Mies van
der Rohe twierdzit, ze ,w nim jest Bog”. Nestor krakowskiego Wydziatu Architektury Profesor
Wtodzimierz Gruszczyniski wzbogacit to spojrzenie stwierdzeniem, mdwigcym, ze; ,nie ma
architektury matej ani wielkiej — jest architektura dobra albo zta”.

Z kolei Profesor Janusz Bogdanowski stawia niejako rame dla opracowanego tu katalogu,
twierdzac, ze w ideowej stronie dzieta obronnego winny by¢ wziete pod uwage wszystkiej jego
walory, ktdore (wéwczas przed blisko trzydziestu laty) okreslit jako: ,pomnika historii ($wiadka,
miejsca wydarzen przesztosci), dzieta sztuki obronnej, a wiec cywilizacji, dzieta sztuk pieknych, a wiec
kultury i wreszcie — dzieta architektury krajobrazu (Srodowiska), zatem wyrazu estetyki” (tamze, op.
cit. s. 55).

| dalej — zaproponowat fundamentalne do dzisiaj zakresy dziatan: utrzymania stanu,
uczytelnienie, odstoniecie, ksztattowanie otoczenia i adaptacji oraz wskazat potrzebe uwzglednienia
tresci historycznych, ktére w réznym stopniu determinujg ukierunkowanie nastepujgcych dziatan;

Dydaktyzmu — silnie eksponujgcego tresci pozytywne (historyczne, cywilizacyjne , kulturowe
i krajobrazowe), jednak zagrozonego retuszowaniem reliktéw, grozgcym idealizacja formy, a nawet
popadnieciem w kicz.

Weryzmu — maksymalnie naukowego obiektywizmu w rewaloryzacji dzieta obronnego , ktére
jednak moze prowadzi¢ do niejasnosci i niezrozumienia znaczenia obiektu

Utylitaryzmu — czyli adaptacji obiektu do nowych funkcji, gdzie czuwaé nalezy nad skalg
dziatan, aby ,nie rozsadzi¢” zabytku.

Na tym tle mata architektura wspdtczesna Twierdzy Krakow wpisuje sie przede wszystkim
jako sktadnik tozsamosci miejsca w krajobrazie (Z. Myczkowski, Krajobraz wyrazem tozsamosci w
wybranych obszarach chroniony w Polsce, Monografia PK Krakéw, 1999, 2003) tego fenomenu
kultury europejskiej. Twierdza w sposdb niezwykty wpisuje sie w tozsamosc¢ krajobrazu Krakowa. W
sposdb oczywisty potwierdza to jej nazwa jednoznacznie identyfikujgca: twierdze i miasto jako
jednos¢ krajobrazowg z catym bogactwem wzajemnych, historycznie nawarstwionych powiazan
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przestrzennych najwyzszej préby. Tak jak, wiele pozostatych twierdz austriacko-wegierskich
wpisujgcych sie w tozsamos¢ krajobrazu miast, w ktdrych zostaty zrealizowane. W Polsce Twierdza
Przemysl, juz posiada status Pomnika Historii, a zatem wkroczyta w zasieg mozliwosci wpisu na liste
UNESCO. Pomnikiem Historii jest juz Kopiec i Fort Kosciuszko. To fakty, ktére potwierdzajg niezwykta
wartos¢ dziedzictwa kulturowego tych obiektow i obszaréw.

Katalog matej architektury dla wielkiej Twierdzy tworzy kompletny, aczkolwiek nie zamkniety
zbidr form, ktére identyfikujg w sposdb skoriczony obraz owego unikatowego obiektu dziedzictwa na
ksztatt wyrobu jubilerskiego, czy dzieta sztuki, w ktérym kazdy element jest niezbywalny i
niezastgpiony. Na tym polega jego rola w tozsamosci miejsca. Stupek, bariera, tawka, kosz na $mieci,
stojak na rowery, porecze, mostki — sg zwieficzeniem wiasnie kanonu miejsca przesadzajgcego i
lokalnej tozsamosci miejsca. Z kolei tablice informacyjne — to sposdb najwtasciwszy na prze-zywanie
(jak pisnat z mysinikiem C.K. Norwid) krajobrazu Twierdzy w wymiarze kultury i tradycji miejsca czyli
jego tresci. Wpisuje sie to w stwierdzenie mdwiace, ze ,krajobraz nie zinterpretowany jest jak
napisany, ale nigdy nie otwarty list”. Stanowi sedno przekazu najwazniejszego — udostepnienia dzieta
najwyzszej proby wspoétczesnemu cztowiekowi.

W tym przypadku doswiadczenia Autorow sg w sposdb jednoznacznie zaakceptowany w skali
Swiatowej w obszarze krajobrazu warownego Twierdzy Zamos$¢ — miejsca Swiatowego dziedzictwa
UNESCO, gdzie realizacja obiektéw matej architektury wedtug podobnego katalogu ich autorstwa
odniosta petny sukces i stuzy spotecznosci lokalnej, krajowej i miedzynarodowej.

I.3. Mata architektura w zabytkowych zespotach fortyfikacyjnych - studium przypadkow i
praktyk

Jadwiga Srodulska-Wielgus, Izabela Sykta, Anna Staniewska, Krzysztof Wielgus,

1.3.1. Wprowadzenie — formy udostepnienia turystycznego zabytkowych terenéw i obiektow po-
militarnych, po-inzynieryjnych i po-przemystowych

Intensywnie rozwijajgcy sie wspdtcze$nie rodzaj turystyki — zwany turystyka kulturowa —
eksploruje coraz czesciej rzadziej eksploatowane niz zabytki architektury zasoby dziedzictwa
kulturowego, jak krajobrazy po-militarne, po-przemystowe czy po-inzynieryjne, odkrywajgc w nich
niewyczerpane zrddto lokalnej tozsamosci i tradycji oraz potencjat do aktywizacji turystycznej nowych
obszaréw!®. Osnowa szlakéw turystyki kulturowej sg postaci, osiggniecia cywilizacyjne, techniczne,
itd. Prowadzg one turyste — nie tylko utrwalonymi i opartymi przewaznie na zabytkach historii i
architektury trasami — w poszukiwaniu korzeni, tradycji, réznorodnoéci oraz tozsamosci miejsct’.
Wedtug Charles’a J. Metelki, w turystyce kulturowej ,,...zainteresowania podrdzujgcych koncentrujg
sie na bogatej przesztosci ludzi badZz obszaréw, zachowanej i odzwierciedlonej w zabytkach,
historycznych okolicach, tradycyjnej architekturze i rekodzietach”. W kontekscie strategii planowania
zarowno na poziomie regionalnym, jak i lokalnym, turystyka kulturowa kreuje na danym obszarze
$rodowisko, wzbogacajace tak jego mieszkarnicéw, jak i odwiedzajacych®.

16rodulska-Wielgus J., Blachut Z., Wielgus K., Eksploracja przestrzeni historycznej Gorcéw dla potrzeb turystyki
kulturowej, w: Polskie krajobrazy wiejskie dawne i wspdtczesne. Prace Komisji Krajobrazu Kulturowego Nr 12,
Komisja Krajobrazu Kulturowego PTG, Sosnowiec, 2009, s. 233-247.

7Srodulska-Wielgus J., Rewaloryzacja zabudowy drewnianej jako element urzqdzania szlaku Kultury Woftoskiej,
w: Budownictwo i Architektura 14(3), 2015, s. 107-116.
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Szlaki turystyki kulturowej sg formg szerszego udostepnienia krajobrazu i jego ochrony, daja
mozliwosc¢ integracji odlegtych terytorialnie obszaréw odwotujac sie do ich wspdlnego dziedzictwa
kulturowego, promujg miejsca, tereny, kulture, ludzi w szerokim, holistycznym ujeciu. Czesto facza w
ramach jednego szlaku wiele aspektow kultury i tradycji regionu, jak chociazby przedstawione ponizej
wybrane przykfady ,dobrych praktyk” — Szlak Kultury Wotoskiej w gminie Ochotnica Gérna w
Gorcach? czy szlaki w rejonie Boveca w Stowenii, taczgce w ramach szeroko pojetej turystyki
kulturowej — turystyke militarng z turystyka przyrodniczo-krajoznawczg. Wedtug szerszej definicji
zasobow terendw wiejskich, autorstwa Majewskiego, szlaki turystyki kulturowej obejmuja nie tylko
tradycyjng architekture, autentyczny folklor, tradycje produkcji rolnej, czy kuchnie regionalng, ale
takze budownictwo przemystowe — tartaki, mtyny, olejarnie, jazy, fortyfikacje, kolejki waskotorowe,
miejsca waznych wydarzen historycznych. Mogg sie sta¢ atrakcjami czy produktami turystycznymi,
identyfikujgcymi tozsamosé miejsc i regiondw. Wedlug A. Lwa moze to by¢ ,kazdy walor
przyrodniczy, dzieto cztowieka, urzadzenie lub impreza, ktdre przyciggng gosci w okreslone
miejsce” 8. Turystyka kulturowa zaspokaja w zwiedzajgcych pragnienia réznorodnosci, podnosi
poziom kultury, pozwala na zdobywanie wiedzy i nowych doswiadczen, otwiera mozliwosci réznych
spotkan i nowych odkryé®.

Obiektami i obszarami udostepnianymi w ramach szlakéw turystyki kulturowej sg krajobrazy
warowne??, ktérych atrakcyjno$é ma swoje zrédta w ich genezie, szczegdlnosci regut, wedtug ktérych
powstawaty, emocjom towarzyszacym ich penetracji. Sprzyja to rozwojowi nowych form turystyki
kulturowej — militarnej i inzynieryjnej. S3 one waznymi elementami w procesie sukcesji funkcji
zespotéw po-fortyfikacyjnych, po-inzynieryjnych czy poprzemystowych. Ich udostepnienie
turystyczne, poprzedzone witasciwie przeprowadzong waloryzacjg krajobrazowg, moze wskazac
najbardziej obiecujgce drogi sukcesji funkcji, pozwalajgce na zachowanie tozsamosci i tradycji
miejsc?’.

Cele sukcesji funkcji krajobrazéw warownych mogg by¢ rdzine, niniejsze opracowanie odnosi sie
szczegoblnie do funkcji turystycznych, przede wszystkim w aspekcie ich udostepnienia, a wiec dziatan
podstawowych, zapewniajgcych bezpieczenstwo zwiedzajgcym i zabytkowym obiektom, strukturze
krajobrazu, eksponujgcych jego czytelnos¢ i atrakcyjnosé, jednak niedodajacych funkcji ustugowych,
za wyjatkiem przekazywania tresci edukacyjnych czy zapewnienia wiekszej dostepnosci i komfortu
uzytkowania przestrzeni odwiedzajgcym, zgodnie z zasadami projektowania uniwersalnego??.

188rodulska-Wielgus J., Btachut Z., Wielgus K. (2009), op.cit., za: A. Lew, A framework of touristattractionresearch, 1987.
1% Buczkowska K., Turystyka kulturowa. Przewodnik metodyczny, Wydawnictwo AWF, Poznan 2008, s. 5.

20 pojecie krajobraz warowny wprowadzit do jezyka polskiego prof. Janusz Bogdanowski na przetomie lat 70. i
80. XX w. Odpowiada ono niemieckiemu Wehrlandschaft i angielskiemu Strategic Landscape i oznacza
catosciowqg postaé uksztattowania i pokrycia terenu, Swiadomie wybranego i przystosowanego do celéw
obronnych. To rozszerzenie powszechnie stosowanego terminu ArchitecturaMilitaris, utozsamianego przede
wszystkim z budowlami, uzbrojeniem i wyposazeniem obiektdw bojowych. Krajobraz warowny uwzglednia
ponadto wszelkie niebojowe budowle, stuzgce obronie, w tym zielen (maskujgca, przeszkodowg, uzytkowsa,
ozdobng), a takze podziaty gruntowe, w tym rezultaty systemu ograniczen budowlanych, ksztattujacych strukture
urbanistyczng oraz powigzania oghiowe i sygnalizacyjne, przektadajace sie dziS na powigzania widokowe. W:
Srodulska-Wielgus J., Wielgus K., Waloryzacja jako podstawa turystycznego udostepnienia krajobrazu warownego,
PRZESTRZEN i FORMA’26, 2016, s. 375-390.

28rodulska-Wielgus J., K. Wielgus (2016), op.cit.

2|bidem.
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Wspétczesne udostepnianie turystyczne krajobrazéw warownych, obiektéw po-militarnych i po-
inzynieryjnych zazwyczaj odbywa sie w ramach turystyki kulturowej. Moze przyjmowac rézne formy
— od otwartych ,muzedw” i ekspozycji plenerowych zazwyczaj w terenach pozamiejskich, w
obiektach o charakterze polowym czy leSnym, poprzez szlaki tematyczne przenikajgce w strukture
urbanistyczng miasta, ktérych osnowa czesto opiera sie na systemie parkéw publicznych i
ogdlnodostepnych terendw zieleni miejskiej, po wiaczanie krajobrazéw i obiektéw fortecznych i
inzynieryjnych w szersze koncepty szlakdw turystyki kulturowej, integrujacych réznorodne wartosci
dziedzictwa kulturowego wiekszych obszaréw i regiondw, czy szlakdw tematycznych koncentrujgcych
sie na okreslonych zjawiskach czy tresciach. W wielu zabytkowych obiektach pofortyfikacyjnych
nastepuje sukcesja funkcji i zagospodarowywanie ich dla nowych celéw. Zwtaszcza w tych
przypadkach bardzo waine sg dziatania edukacyjne eksponujgce oryginalne funkcje i wartosci
historyczne obiektdw, identyfikujace i uswiadamiajace uzytkownikom ich szczegdlng tozsamosc.

Dziedzictwo kulturowe, w tym po-forteczne powinno by¢ udostepniane publicznie jako atrakcja, a
nie ,,putapka” turystyczna, przy zatozeniu ochrony wartosci historycznych i dgzeniu do autentyzmu w
procesie adaptacji oraz zachowania specyficznego militarnego charakteru i surowego klimatu
obiektow. By takie efekty osiggnaé¢ nalezy dazy¢ do ograniczenia wspodtczesnych ingerencji w
otoczeniu obiektéw do niezbednego zakresu ze wzgledédw zapewnienia dostepu i bezpieczenstwa
uzytkownikéow czy celéow edukacyjnych, a takie wyraznie odrézni¢ wartosci historyczne od
wspotczesnych. Zastosowanie wnioskéw z procesu waloryzacji w postaci wytycznych do
ksztattowania krajobrazéw warownych okresla zasady wprowadzania w nich wspdfczesnych
elementdw infrastruktury turystycznej, jak mata architektura, ekspozytory, nosniki informacji
turystycznej, oswietlenie, itd. Wazne jest zaréwno wyposazenie obiektéw w identyfikowalne i
dedykowane oznaczniki w krajobrazie, jak i formy ich interaktywnego i angazujacego zwiedzajgcych
promowania. Elementami urzadzania szlaku sg zaréwno obiekty state, czyli przewaznie historyczne
budowle kubaturowe i terenowe, ale przede wszystkim obiekty tzw. ,matej architektury”, w tym
ekspozytory i nosniki informacyjne. Oznacznikiem moze by¢ nie tylko tablica informacyjna,
przewodnik, biuletyn, ale tez odczyt, pokaz zdjeé, wystawa?®, czy bardziej atrakcyjne dla
wspotczesnych odbiorcow i wykorzystujgce nowe technologie informacyjne i multimedialne -
infomaty, totemy LCD, a takze aplikacje, czy gry mobilne, wirtualne spacery, itd. Atrakcjg —
szczegblnie dla miodszych zwiedzajgcych, a dla oséb z rdéinymi dysfunkcjami ruchowymi i
sensorycznymi, czasami jedynym sposobem udostepnienia obiektéw — sy dotykowe modele
architektoniczne i tablice tyflograficzne, takze udiwiekowione?*. Dla zachowania autentyzmu i
szczegblnego charakteru udostepnianych turystycznie obiektéw dziedzictwa militarnego,
inzynieryjnego czy poprzemystowego wazne jest by dodane wartosci wspdtczesne nie przekroczyty
chtonnosci krajobrazowej obiektéw, nie przyttoczyly ich zaréwno estetykg, jak i iloscig
wprowadzanych elementdw.

Dialog pomiedzy wspdtczesnoscig a dziedzictwem historycznym jest mozliwy przy zachowaniu
szacunku dla zabytkowej substancji i dotrzymaniu wysokiej jakosci nowych realizacji, a takze
uwzglednieniu w relacji ‘zabytek — cztowiek’, zaréwno wymogdéw ochrony dziedzictwa historycznego,
jak i wspotczesnych potrzeb i oczekiwan uzytkownikdw w stosunku do przestrzeni publicznej w

238rodulska-Wielgus J., Blachut Z., Wielgus K. (2009), op.cit.
24 Ktopotowska A., Ktopotowski M., Dotykowe modele architektoniczne w przestrzeniach polskich miast. Czesé I.
Standardy, Oficyna Wydawnicza Politechniki Biatostockiej, Biatystok 2018, s. 81.
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miescie. W dziataniach zmierzajgcych do udostepnienia turystycznego obiektow dziedzictwa
historycznego, w tym po-militarnego, szczegdlnie przydatne dla projektantéw bedg zasady wytozone
przez Juliusza Zérawskiego w pracy pt. O budowie formy architektonicznej?> w tym dotyczace: relacji
formy do tta, prawa dobrego kontynuowania, czy pél oddziatywania formalnego.lch zastosowanie
we wspofczesnych rozwigzaniach projektowych w kontekscie zabytkéw bedzie podazac¢ za
wytycznymi formalnymi, funkcjonalnymi i konstrukcyjnymi przestrzeni, wynikajagcymi z ich
historycznego rozwoju, a jednoczesnie pozwoli ,nadbudowac¢” nowa wartosé nie konkurujaca, a
dopetniajaca i kontynuujgca wartosci historyczne i kulturowe?®,

1.3.2. Przykiady dobrych praktyk w odniesieniu do wspétczesnych realizacji matej architektury w
terenach po-militarnych i po-inzynieryjnych

Ogodlna charakterystyka motywacji i sposobow zastosowania wyposazenia turystycznego.

Przedstawione ponizej przyktady ,dobrych praktyk” to wspétczesne realizacje architektoniczne
towarzyszace udostepnianiu turystycznemu zabytkowych krajobrazéw i obiektéw po-militarnych, po-
inzynieryjnych i poprzemystowych, ze szczegélnym naciskiem na stosowane rozwigzania w zakresie
matej architektury i identyfikacji wizualnej. Analizy przypadkéw studialnych przeprowadzono w
oparciu o wiasne doswiadczenia zwigzane ze zwiedzaniem tego typu obiektéw zaréwno w Polsce, jak
i za granicg, poszerzone o kwerende Zrdodet bibliograficznych i internetowych.

ZESTAWIENIE PRZYKLADOW ,,DOBRYCH PRAKTYK”

przyktady zagraniczne, , miejskie” przyktady polskie, ,miejskie”

Willemstad — miasto-twierdza / Willemstad, | Zamos$¢ — miasto-twierdza

Holandia

Twierdza Kastellet / Kopenhaga, Dania Nikiszowiec — osiedle robotnicze / Katowice

Twierdza Barone, Twierdza Sw. Michata / | Giszowiec — robotnicze osiedle-ogréd /

Sibenik, Chorwacja Katowice

VarkertBazar i ogrody Zamku Krélewskiego Centrum handlowo-rozrywkowe Tkalnia

w Budzie / Budapeszt, Wegry /Pabianice

przyktady zagraniczne ,,polowe” przyktady polskie ,polowe”

Ravelnik / Bovec, Stowenia Szlak Kultury Wotoskiej, w tym: ,Droga
Knurowska”, relikty fortyfikacji polowej z | i Il
wojny Swiatowej (Tylmanowa), $lady obozéw
zgrupowan partyzanckich z Il wojny sSwiatowej,
miejsce katastrofy bombowca B-24 Liberator,
ekspozycja muzealna / Ochotnica Gérna

Fort Herman i Fort Kluze / Bovec, Stowenia Grodzisko Krytow

2576rawski J., O budowie formy architektonicznej, Arkady,Warszawa1973.
265ykta 1., Grzybowski M., Wspdfczesne tendencje w ksztaftowaniu przestrzeni publicznych w Budapeszcie, w:
Teka Komisji Urbanistyki i Architektury O/PAN w Krakowie, Tom XLIX/2021, ss. 32.
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TWIERDZA PRZEMYSL

Elementy matej architektury uwagi

Bariery - drewniane bariery — odgradzajg miejsca
niebezpieczne dla turysty, kanalizujg ruch turystyczny
-  metalowe bariery — na forcie ,Durkowiczki” s3
uzupetnieniem historycznej bariery na koszarach

Stupek drogowy Stupki trasujgce szlak — w formie nawigzujgcej do
historycznych form stupkéw drogowych

Tablica duza Zlokalizowane w strefie wejsciowej na obiekt,
zawierajg podstawowe informacje o historii i funkgcji
obiektu

Tablica mata Dotycza elementu np. koszar, tradytora — pozwalajg na

uzyskanie dodatkowych , szczegétowych informacji

Tablica panoramiczna duza

Tablice opisujg historyczng postac krajobrazu, nppola
ostrzatu, obiekty nieistniejgce — pomagajg w
odczytaniu logiki ksztattowania krajobrazu warownego
XIX twierdzy. Tablice s3 odporne na zniszczenie i
wptyw Swiatta; tablice w formie tamanej pozwalajg na
panoramiczne ujecie krajobrazu

Tablica pulpitowa mata

Zastosowane zostaty w celu jak najmniejszej ingerenc;ji
w krajobraz np. ze wzgledu na brak naturalnego tta np.

zieleni

Altana

Infomaty

Fantomy Duza warto$¢ edukacyjna, w przypadku prezentacji
zniszczonych lub niepetnych form

Drogowskazy

Kosz na Smieci

Oswietlenie

Mata architekture charakteryzuje ujednolicona industrialna stylistyka i kolorystyka.
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Ryc.1. Wejscie na plac broni Fortu XI "Dunkowiczki".
zintegrowang z charakterem obiektu,

Brama jest kreacjg architektoniczng,

Ryc. 2. Zapole i plac broni Fortu Xl "Dunkowiczki". Przyktady standardowych tawek, przyjetych dla
Twierdzy Przemysl
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Ryc. 3. Tablica edukacyjno-informacyjna pionowa duza i stupek-drogowskaz na zapolu Fortu VIl

"tetownia", Twierdza Przemys|
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Ryc. 4. Stupek trasujgcy szlak turystyczny (nawiazaie do stupkéw oznaczajgcych grunty i drogi
forteczne), stojak na rowery i fawki w strefie obstugi turysty fortecznego na Forcie X "Orzechowce",
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Twierdza Przemysl

Ryc. 5. Panorama objasniajaca widok - niegdys strefe ognia z tradytora Fortu XV "Borek"
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Ryc. 6. Strefa edukacyjna przy wejsciu na teren Fortu VIl "tetownia" w Twierdzy Przemysl
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Ryc. 7. Strefa edukacyjno-memorialna przed Bramg Rycerska - wejsciem do kasyna oficerskiego
Twierdzy Przemysl przy wejsciu na teren Fortu VIII "tetownia" w Twierdzy Przemysl. Realistyczne,

petnoskalowe figury huzara i utana z lat | wojny Swiatowe;j
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Ryc. 8. Mata architektura w stuzbie pamieci - brama, ogrodzenie, formy krzyzy cmentarza wojennego
w Brylincach, bedace minimalistycznym nawigzaniem do pierwotnych form z okresu | wojny

Swiatowej
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Ryc. 9. Mata arch

itektura jako restytucja formy zniszczonej czesci fortu - treliaz dla pnaczy,
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stanowigcych zielony fantom budynku koszar szyjowych Fortu Xlll b "Bolestraszyce" Twierdzy

Przemysl

TWIERDZA ZAMOSC

Elementy matej architektury

uwagi

bariery X Drewniane bariery nawigzujg do historycznej formy,
przedstawionej na rycinach Jana P. Lelewela

Stupek drogowy X

tawki X tawki nawigzuja stylistyka do architektury miasta

Tablica duza X

Tablica mata X

Tablica panoramiczna duza X Tablice w formie famanej, przestawiajg historyczny
krajobraz warowny, zawierajg tyflografike dla osdb
niedowidzacych; tablice s3 odporne na zniszczenie i
wptyw Swiatta

Tablica pulpitowa mata X

Altana X Altany sg miejscem odpoczynku dla turystéw, w
altanie umieszczona jest obrotowa makieta twierdzy
wraz z opisem (takze alfabetem Braille’a)

Infomaty Nie wykorzystano catosci przygotowanego wktadu.
Bardzo  awaryjne  urzadzenia, dobra strona
internetowa

Fantomy X Duza wartos¢ edukacyjna, w przypadku prezentacji
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zniszczonych lub niepetnych form, umozliwiajgca

wyobrazenie gabarytéw nieistniejgcego lub
zniszczonego obiektu
Drogowskazy X Kierujg turystéw na tematyczne Sciezki zwiedzania
Kosz na Smieci X
Oswietlenie X Ze wzgledu na lokalizacie w centrum miasta

zastosowano oswietlenie trasujgce Sciezki,

Mata architektura ujednoliconej formie i kolorystyce, nawigzuje stylistycznie do architektury miasta,
oznaczone trasy tematycznego zwiedzania: widokowa, przyrodnicza, fortyfikacyjna itd.

Ryc. 10. Punkt edukacyjno-widokowy przed Bastionem Il Twierdzy Zamos¢. Wielokatna panorama z
reliefem i opisem alfabetem Braill'a pozwalajgcym na percepcje krajobrazu przez osoby stabo
widzace
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Ryc. 11. Punkt edukacyjno-widokowym, prezentujacy fenomen wieloplanowego, historycznego
krajobrazu Twierdzy Zamosc¢

Ryc. 12. Punkt edukacyjny z tablicg pulpitowg matg w miejscu Bastionu V Twierdzy Zamos¢
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konserwatorskiej ze zrekonstruowanym mostem zwodzonym




Ryc. 15, 16. Elementy matej architektury jako nosniki $wiatta - niskie oswietlenie przed Bastionem Il i
kurtyng I-Il Twierdzy Zamos¢ - formy nawigzujgce do stupkéw urzadzenia przedpola twierdzy,
ekspozycja dzienna i nocna
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TWIERDZA GDANSK - FORT GRADOWEJ GORY

Elementy matej architektury

uwagi

bariery

Stupek drogowy

tawki

Tablica duza

Tablica mata

Zawiera informacje o historycznej funkcji obiektu,
dodatkowe tabliczki identyfikacyjne na obiektach

Tablica panoramicznaduza

Proste tablice pulpitowe z identyfikacja
charakterystycznych punktéw na panoramie

Tablica pulpitowa mata

Altana

Infomaty W schronach wystawy w formie makiet, manekinéw
petnoskalowych oraz ekspozycji wykorzystujgcych
efekty dzwiekowe i Swietlne

Fantomy

Drogowskazy

Kosz na Smieci

Oswietlenie

Ujednolicony system identyfikacji wizualnej na terenie catego obiektu (w tym kolorystyka).

Ryc. 17. Droga watowa za poprzecznicami na wale artylerii Fortu Gradowej Géry w Gdarsku.
Widoczne tablice informacyjne o ujednoliconej formie
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Ryc. 17. Tablica interpretacyjna krajobrazu na Forcie Gradowej Géry w Gdansku

TYLMANOWA - WIETRZNICA, zespét polskich fortyfikacji polowych, pole bitwy z 1939 r

Elementy matej architektury uwagi

Bariery

Stupek drogowy

tawki

Tablica duza x | Zlokalizowana przy wejsciu na Sciezke historyczng,
prezentujgca przebieg Sciezki oraz zawierajaca
informacje historyczna ( w czterech jezykach)

Tablica mata x | Zlokalizowane przy punktach kluczowych pozycji

obronnych — pozwalajgce na interpretacje elementéw
fortyfikacji, uzbrojenia dla ktérych byty przeznaczone

Tablica panoramiczna duza

Tablica pulpitowa mata

Altana

Infomaty

Fantomy X | Modele uzbrojenia zlokalizowanych w historycznych
lokalizacjach, umozliwiajgce interpretacje reliktéw
fortyfikacji ziemnych

Drogowskazy X

Kosz na Smieci
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Oswietlenie | |

Sciezka historyczna — edukacyjna, fantomy elementdéw uzbrojenia, wyznaczona trasa i
kierunek zwiedzania. Wejscie na $ciezke akcentuje duza tablica pionowa.

Ryc. 18. Tablica edukacyjno-informacyjna duza przy wejsciu na S$ciezke, zlokalizowana
u podndza Wzgdrza Wietrznice
- F i 4 r - 3

e

T B . i e MR : :
Ryc. 19. Rzezba strzelca Korpusu Ochrony Pogranicza z ckm. Maxim, unaoczniajgca funkcje
dobrze zachowanych fortyfikacji ziemnych
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TWIERDZA | SYSTEMY FORTYFIKACJI POLOWYCH KLUZE, SLOWENIA

Elementy matej architektury

uwagi

bariery

Stupek drogowy

tawki

Tablica duza Tablica pionowa na drewnianych stupach, bez
daszku, o kolorystyce neutralnej. Wykorzystano
materiaty naturalne, miejscowe

Tablica mata

Tablica panoramicznaduza

Tablica pulpitowa mata

Umieszczona asymetrycznie na pojedynczym stupku,
stylistycznie zgodna z koncepcjy zagospodarowania
turystycznego

Altana

Infomaty

Fantomy

Drogowskazy

Kosz na Smieci

Oswietlenie

Ryc. 20. Wyeksponowanie reliktéw pola bitwy - punktu oporu na Sciezkach Pokoju od Alp do

Adriatyku w rejonie bitew nad Soczg (Isonzo) w czasie | wojny swiatowej. Widoczna duza tablica

edukacyjno-informacyjna o minimalistycznej formie. Stowenia.
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Ryc. 21,22. Wyeksponowanie reliktéw pola bitwy - punktu oporu na Sciezkach Pokoju od Alp do
Adriatyku w rejonie bitew nad Soczg (Isonzo) w czasie | wojny $wiatowej. Widoczna mata tablica
edukacyjno-informacyjna o minimalistycznej formie i wykonana z zastosowaniem materiatéw
miejscowych, zgodnych z charakterem krajobrazu zabytkowego. Obok minimalistyczna

kompozycja komemoratywna. Stowenia.

WZGORZE SW. KRZYZA, fortyfikacje polowe 1914, pole pierwszej bitwy Legionéw Jozefa

Pitsudskiego

Elementy matej architektury

uwagi

bariery X Z materiatdw naturalnych, pozyskanych ,na miejscu” —
bariery i mostek nad fosg,

Stupek drogowy

tawki X Wykonane z kamienia miejscowego, wykoriczone
drewnianym siedziskiem, nawigzujg do
charakterystycznych materiatéw lokalnych

Tablica duza X Wkomponowana w $ciane altany wejsciowej — bramy na
wzgorze, duza, swoista "encyklopedia miejsca"

Tablica mata X

Tablica panoramiczna duza

Tablica pulpitowa mata X Identyfikujgca elementy fortyfikacji i pola bitwy

Altana X Wkomponowana w punkt wejSciowy z miejscem
odpoczynku

Infomaty

Fantomy X Czesciowa (na fragmencie) rekonstrukcja dachow
przeciwszrapnelowych ("deckungdéw") i szalowania okopu
w miejscu potwierdzonym badaniami archeologicznymi

Drogowskazy Ze wzgledu na wytyczone Sciezki i niewielki obszar sg
zbedne

Kosz na $mieci X Proste w formie drewniane

Makieta 3d X Makieta dotykowa wzgdrza zamkowego z fortyfikacjami
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‘ Oswietlenie | X | Oswietlenie $ciezek oraz iluminacja ruin zamku

% N

Ryc. 23. Uczytelniony krajobraz pola punktu oporu - tablica pulpitowa idenyfikujaca element
fortyfikacji
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Ryc. 24. Punktowa rekonstrukcja dachdw przeciwszrapnelowych ("degéw'
w miejscu potwierdzonym badaniami archeologicznymi

") i szalowania okopu

Klueze

l i3 4 :‘*F -

Ryc. 25. Tablica gtdéwna, edukacyjno-informacyjna w punkcje akcesji turystycznej u stop wzgorza
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Ryc. 2. Gtéwna aleja kompo
rowem dobiegowym i tablica pulpitowa

i i ey
zycji parku leénego na Wzgérzu $

S T

.

w. Krzyz - widoczne fawki, mostek nad
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OGROD DYDAKTYCZNY POLITECHNIKI KRAKOWSKIEJ -"OGROD TADEUSZA KOSCIUSZKI"

Elementy matej architektury

uwagi

Bariery/ogrodzenie

- Ogrodzenie nawigzujgce do historycznych
form, zaprojektowane w nowoczesnej formie z
azurowymi  stupami  pomiedzy przestami,
kolorystycznie nawigzuje do epoki, jednoczesnie
wtapiajac sie w zielen ogrodu

- Treliaz ostaniajacy chwyty powietrza dla
budynku Wydziatu Ochrony Srodowiska w
Ogrodzie Tadeusza Kosciuszki. Potgczenie funkcji
ozdobnych, izolacyjnych i edukacyjnych. Motyw
Twierdzy Czartorysk, zaprojektowanej przez
Tadeusza Kosciuszke

Stupek drogowy

tawki tawki, podobnie jak wszystkie elementy matej
architektury, zaprojektowane i dostosowane do
lokalizacji reprezentacyjnego ogrodu- wizytéwki
PK. tawki dedykowane mistrzom, prekursorom
architektury krajobrazu i ochrony srodowiska

Tablica duza

Tablica mata

Tablica panoramiczna duza

Tablica pulpitowa mata

Tablice pulpitowe w formie pieciokatu, z
elementami  tréjwymiarowymi (modelami
dotykowymi) o duzych walorach edukacyjnych

Altana

Infomaty

Fantomy

Model przestrzenny — wiezy Kosciuszki

Drogowskazy

Kosz na Smieci

Forma nawigzujgca do XIX wiecznej architektury
terendw parkowych

Makieta 3d Modele dotykowe na tablicach, uzupetniajgcych
tres¢ tablic pulpitowych
Oswietlenie Podkreslajgce geometryczny uktad ogrodu
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Ryc. 28. Kompozycja czesciowej rekonstrukcji ogrodu oficerskiego w Kosarach Arcyksiecia Rudolfa

w Twierdzy Krakdéw - dzi$ Ogrdod Tadeusza Kosciuszki na Politechnice Krakowskiej. Widoczne

mieci i rysunek nawierzchni alejek

Ryc. 29. Wejscie na teren Politechniki Krakowskiej przez Ogrdd ;;eusz Kosciuszki - rekompozycja
formy historycznego ogrodzenia koszarowego




5 2 il SR - 3 g N
30. Rekompozycja dawnego ogrodu oficerskiego dzi$ Ogrdod Tadeusza Kosciuszki,
sprawdzajgce sie od 7 lat formy i konstrukcja "neofortecznych" elementow wyposazenia

- g

/

B - S - = /\» T — Ay
Ryc. 31. Rekompozycja dawnego ogrodu oficerskiego - dzi$ Ogrdod Tadeusza Kosciuszki, model wiezy
artyleryjskiej projektu Tadeusza KosSciuszki w skali 1:5 wraz z opisem

e i e

— e S —

42



Ryc. 32 Wielofunkcyjna tablica edukacyjno-informacyjna w Ogrodzie Tadeusza Kosciuszki - ksztatt
sugeruje kierunek percepcji, powierzchnia tablica zawiera mafy model dotykowy

| - —

Ryc 33 Trellaz dublujacy ogrodzenie Jako zielona zas’fona W miejscu nanI|zsego kontaktu Ogrodu
Tadeusza Kosciuszki z ulica Warszawska. Potaczenie funkcji ozdobnych i izolacyjnych
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Ryc. 34. Treliaz ostaniajacy chwyty powietrza dla budynku Wydziatu Ochrony Srodowiska w

Ogrodzie Tadeusza Kosciuszki. Potgczenie funkcji ozdobnych, izolacyjnych i edukacyjnych. Motyw
Twierdzy Czartorysk, zaprojektowanej przez Tadeusza KosSciuszke

TWIERDZA TORUN

Elementy matej architektury

uwagi

Bariery/ogrodzenie X Nawigzujagce do from historycznych,
metalowe, ogrodzenie ogrodu zieleni
fortecznej nawigzujgce do  form
historycznych zaréwno w formie jak
kolorystyce

Stupek drogowy

tawki X Ujednolicone dla poszczegdlnych
ogroddéw tematycznych, z materiatow
naturalnych

Tablica duza X Tablica o  konstrukcji  drewnianej,
metalowe o neutralnej formie — zielony
szlak Twierdzy Torun

Tablica mata X Tablice edukacyjne na zielonym szlaku
Twierdzy Torun

Tablica panoramiczna duza

Tablica pulpitowa mata X Na terenie ogrodu zieleni fortecznej na
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nasypie Koszar Bramy Chetminskiej
Twierdzy Torun — jako element edukacji
historycznej i przyrodniczej

Altana

Infomaty X W Muzeum Twierdzy Torun

Fantomy

Drogowskazy

Kosz na Smieci X

Makieta 3d X W Muzeum Twierdzy Torun

Oswietlenie X W formie nawigzujagcej do form

historycznych, lub w czesci parkowej o
formie neutralnej

W
F
{

1 L
N mmssm

Ryc. 35. Mata architektura o charakterze rekonstrukcyjno-nostalgicznym, $cisle wpisujagcym sie

)
4
/

w dominujgcy charakter obiektu, Tablica edukacyjno-informacyjna, budka wartownicza (w istocie -
dla przewodnika, stojak na rowery. Plac broni Fortu IV "Yorck"-"Zétkiewski" Twierdzy Torun
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Ryc. 36. Mata architektura o charakterze neutralno-funkcjonalistycznym - tablica edukacyjna na
Zielonym Szlaku Twierdzy Torun w obrebie dawnego rdzenia twierdzy

)

/

Ryc. 37. Mata architektura o charakterze neutralno-funkcjonalistycznym w rdzeniu Twierdzy To

run -

46



tawki, stoliki, kosze na $mieci na masywie Bastionu |

b 1l iy iMu
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Ryc. 39. Ogrdd zieleni fortecznej na nasypie Koszar Bramy Chetminskiej Twierdzy Torun, obecnie
Muzeum Twierdzy Torun. Tablice edukacyjne, latarnie, fawki w linii materiatowej, formalne;j
i kolorystycznej zastanych elementéw historycznych (krat fortecznych, rzygaczy itp.).

Inne przyktady elementéw matej architektury w historycznych zespotach militarnych i
inzynieryjnych

Przyktady elementéw informacyjnych oraz funkcjonalnych fortyfikacji holenderskich.
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BASTION FRIESLAND

In het midden van dit bastion stond in de zeventiende eeuw een
kruittoren van twee verdiepingen met puntdak, omgeven door een
natte gracht. Wegens de grote kwetsbaarheid Is later de verdieping
afgebroken, waama het restant tot 1892 dienst heeft gedaan als
buskruitmagazijn. In dat jaar werd een nieuw magazijn van
brikkenbeton gebouwd. De beide smalle deuren geven toegang tot
de lampengang.

Voor een veilige verlichting konden hier in muuropeningen achter
dik glas lantarens worden deplaatst.

In tijden van oorlogsdreiging werden in de wallen kleine
buskruitmagazijntjes aangelead.

saren de wallen beplant met bomen en strulken. Niet alleen voor de sier, maar ook als
Het hout kon gebrulkt worden voor de aanleg van magazijntjes, schullplaatsen, schietgaten,
nz. Onderaan de wallen stond als een soort prikkeldraadversperring een dicht
ten haag van meidoomstruiken,

De toegang tot de vesting verliep via het in de gracht gelegen ravelijn, een ruitvormig verdedigingswerk viak voor de toenmalige
Landpoort. Deze poort, die toen al niet meer overwelfd was, werd in 1918 afgebroken om de toegang te verbreden.,

De drle bestaande bruggen werden
X afgebroken en vervangen door een dam,
Aﬁr 3 Dit was nodig omdat Willemstad een functie
kreeg als opnamevesting van een uit
Brabant op Holland terugtrekkend leger.
Voor de inscheping hiervan werden aan het
havenhoofd enkele aanlegst

Tot dekking van de toegang via de
Landpoort hebben de linkerzijde va
bastion en de aanliggende wal een banket,
walgang bankst knuln ! X een doorgaande ophoging achter de
borstwering. Hier vandaan kon de infanterie
over de borstwering schieten.

Ryc. 40, 41. Willemstadt - Fortyfikacje sg czescig Linii Obronnej Hollandsch Diep i Volkerak — przykfad
tablic edukacyjnych i elementéw identyfikujgcych role i znaczenie obiektow
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Ryc. 42. Fort Honswijk, jest czescig systemu Nowej Holenderskiej Linii Wodnej. ldeg projektu
podsumowuje zdanie :,To tajemniczy krajobraz, ktory nie jest widoczny, ale musi stac¢ sie ponownie
mozliwy do przezycia, bez utraty magii tajemnicy”. Uczytelnienie i udostepnienie krajobrazu dzieki
dziataniom projektowych podkresla wyjatkowos¢ i unikatowos$é tej czesci Linii Wodnej, wyjatkowe
jest takze zwiedzanie nocne tego terenu, informacje ktére pokrywajg czesci murowane sg napisane

farba fluorescencyjng widoczng po oswietleniu murdéw swiattem UV.

Ryc. 43. Ravelijn ,,Op den Zoom” - element ten byt pierwotnie dostepny tylko fodzig, wiec
zaopatrzenie i zotnierze musieli wiostowac 80 metréw do rawelinu. ,,Koncepcja mostu polega na tym,
aby most podgzat oryginalnym torem tych todzi, wiec most nawiqzuje do dawnej trasy, ktorq ptynety
todzie z miasta do twierdzy. Dlatego most wije sie przez wode, dodatkowq zaletq jest to, ze zimg most
mozna odsungc¢ na bok, dzieki czemu wokdt twierdzy mozna jezdzi¢ na tyzwach. Poktad mostu jest
wypukty, aby most wtapiat sie w wode i otoczenie. |deg takiego uksztattowania mostu byto
ograniczenie lustrzanego odbicia w wodzie?’.

2Thttps://landezine.com/the-ravelijn-bridge-by-road-architecten/
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Ryc. 44. Twierdza Grebbeberg — platforma widokowa unosi sie nad krawedzig ptaskowyzu, z ktérej

mozna podziwia¢ widok na krajobraz rzeki Ren. ,Rosngce zainteresowanie archeologiczng
przesztosciq holenderskiego krajobrazu wymagato opracowania planu rekultywacji tych historycznych
pozostatosci. Zadanie sprowadzato sie do: ponownego uwidocznienia natury i stworzonej przez
cztowieka historii. Prawie nic nie wymyslono, rezultatem jest przede wszystkim odzyskanie tego, co
juz byto. Taka postawa oddaje hotd XVIlI-wiecznemu angielskiemu pisarzowi i architektowi krajobrazu

Josephowi Spence’owi: ,,Co jest, jest wspaniatym przewodnikiem tego, co powinno by¢”%.

Zhttps://landezine.com/stronghold-grebbeberg-by-michael-van-gessel-landscape-architecture/
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Szczegoétowe studium przypadkow. Ravelnik, Bovec, Stowenia. Punkt oporu.

Izabela Sykta

KATALOG ,DOBRYCH PRAKTYK” — MAtA ARCHITEKTURA | IDENTYFIKACJA WIZUALNA
W ZABYTKOWYCH OBIEKTACH PO-MILITARNYCH, PO-INZYNIERYJNYCH | POPRZEMYStOWYCH

obiekt RAVELNIK stanowisko obserwacyjne i schron | 1915

adres Ravelnik | Bovec | Stowenia

Iokalizacja sciste centrum miasta poza centrum miasta I strefa podmiejska I teren otwarty

podstawowe informacje historyczne

Schron na wzgdrzu Ravelnik (519 m n.p.m.) to drugie obok Strzis¢a (486 m n.p.m.) stanowisko pierwszej linii obrony austro-wegierskiej,
wchodzace w sktad 90-kilometrowej linii frontu Isonzo w Dolinie Soczy, rozciagajacej sie od Alp Julijskich do Adriatyku. Stanowiska w
rejonie Bovca na Ravelniku i Strzisce zostaty wzmocnione po zajeciu miejscowosci przez Wiochéw w 1915 r. Odegraty one wazng role w 12.
bitwie Isonzo, znanej jako Cud pod Caporetto. Oba obiekty stanowity naturalng przeszkode, przeksztatcong w filar obrony przez austro-

wegierskich zotnierzy z umocnionymi pozycjami, schronami, jaskiniami i okopami.

archiwalia

Ravelnik — stanowiska obserwacyjne, karabinu maszynowego, okopy [Zrédta: Beobachtungs stand und Unterstand der Mannschaft am
Ravelnik, fot. K.u.k. Kriegspressequartier, Lichtbildstelle — Wien, Osterreischische Nationalbibliothek, https://commons.wikimedia.org/wiki/File:
Beobachtungsstand_und_Unterstand_der_Mannschaft_am_Ravelnik.(BildID_15460867).jpg; https://www.bovec-rafting-team.com/2017/01/05/
bovec-museum-ravelnik/; fotografia archiwalna na tablicy informacyjnej w muzeum plenerowym Ravelnik, fot. I. Sykta]

forma udostepnienia turystycznego

— obiekt na szlaku turystyki kulturowej ,Szlak Pokoju” — ,Pot Miru”
— otwarte muzeum plenerowe, wstep wolny

opis

Okrezna lesna sciezka prowadzi wzdtuz pozostatosci austro-wegierskiej linii obrony i taczy schrony, jaskinie, stanowiska karabinéw
maszynowych, rekonstrukcje okopdw, krater po wybuchu granatu oraz rekonstrukcje domku oficerskiego, sktadu gospodarczego i kuchni
polowej.

dokumentacja fotograficzna obiektu

el '1 ﬁ l\k"? 1

[zrédta: fot. I. Sykta, https://www.bovec-rafting-team.com/2017/01/05/bovec-museum-ravelnik/]
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KATALOG ,DOBRYCH PRAKTYK” — MAtA ARCHITEKTURA | IDENTYFIKACJA WIZUALNA
W ZABYTKOWYCH OBIEKTACH PO-MILITARNYCH, PO-INZYNIERYJNYCH | POPRZEMYStOWYCH

mata architektura

— oryginalne obiekty (eksponaty) in situ — stanowisko obserwacyjne, betonowy schron z jaskinia, stanowisko karabinu maszynowego,

krater po wybuchu granatu
Bl gl i

<
NN

— rekonstrukcje kwatery oficerskiej, zabudowar gospodarczych i kuchni polowej oraz umocnier i okopow
TR Ot g A A ] oy FEW [ i

— tawki —z oparciem z cytatami z Biblii wyrytymi na oparciach — powtarzalny wzér stosowany na catym ,,Szlaku Pokoju”, tawki z oparciem i
bez — prosty, mimikryczny wzér z surowych drewnianych bali i zerdzi — dedykowany dla obiektu

nosniki informacyjne

— tablica informacyjna duza i mate, tablice identyfikujgce szlak, tablice tablice eksponatowe — dedykowane dla obiektu,

[zrédta: fot. I. Sykta, https://www.bovec-rafting-team.com/2017/01/05/bovec-museum-ravelnik/]
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KATALOG ,DOBRYCH PRAKTYK” — MAtA ARCHITEKTURA | IDENTYFIKACJA WIZUALNA
W ZABYTKOWYCH OBIEKTACH PO-MILITARNYCH, PO-INZYNIERYJNYCH | POPRZEMYStOWYCH

identyfikacja wizualna | informacja turystyczna | multimedia | inne formy promocji ...

— obiekt logowany i identyfikowany wizualnie w ramach ,Szlaku Pokoju” — ,,Pot Miru”
— wycieczki z przewodnikiem | plenerowe wydarzenia rekonstrukcyjne
— rzeczywistos¢ rozszerzona (AR) i wirtualna (VR), wirtualne spacery, aplikacje mobilne, multimedia

— wiaczenie w oferte turystyczng regionu — strony internetowe regionalnych i lokalnych portali turystycznych

@ zowmvw [5) . =1

[zrédta: http://www.potmiru.si/slo/muzej-na-prostem-ravelnik; https://100letkobarid.potmiru.si/2019/06/24/voden-ogled-muzeja-na-
prostem-ravelnik/; https://www.druzinski-izleti.si/regije/goriska/ravelnik-muzej-na-prostem.html; https://www.soca-valley.com/en/in-
search-of-adventure/culture/2021011121075684/the-ravelnik-open-air-museum/; https://www.bovec-rafting-team.com/2017/01/05/
bovec-museum-ravelnik/]

+ = uwagi

+ wysoki stopier zachowania cech autentycznego krajobrazu fortecznego i surowego, militarnego — obiekt trudnodostepny,
charakteru obiektu poprzez oszczedne $rodki wyrazu architektonicznego i wprowadzenie catkowicie niedostepny dla oséb
jedynie niezbednych zabezpieczen i elementéw edukacyjnych z dysfunkcjami ruchu, brak

+ wyrazista identyfikacja i odréznienie zachowanych obiektéw autentycznych, rekonstruowanych i udogodnien do korzystania z
nowoprojektowanych informacji dla oséb z

+ wspotczesne obiekty i elementy matej architektury sa zaprojektowane w sposéb oryginalny i dysfunkcjami wzroku i stuchu
nowoczesny, logicznie podazajg za generalnymi wytycznymi wynikajacymi z uwarunkowan — obiekt oddalony od
historycznych i funkcjonalnych, poprzez kreatywna kontynuacje form i materiatéw, przez co nie uczeszczanych traktéw,
konkurujg z zabytkowymi obiektami, a lepiej je eksponuja w oczach wspoétczesnych, réwnolegle niebezpieczny i nieoswietlony

wprowadzane sg rozwigzania mimikryczne — tawki, schody, porecze sg proste, surowe, jakby
byty zbudowane przez zatoge obiektu

szata graficzna i logotypy tablic informacyjnych czytelna i spéjna z identyfikacja wizualng
dedykowanga dla obiektu, jak i dla ,Szlaku Pokoju”, ograniczenie ilosci tekstu do niezbednych
informacji, kod QR do aplikacji mobilnej, ttumaczenie w czterech jezykach (stoweniski, angielski,
niemiecki i wtoski)

bardzo dobra identyfikacja oznakowarn i trasowanie szlaku

wilaczenie w system szlakow turystyki kulturowej i przyrodniczo-krajoznawczej regionu Doliny
Soczy, spdjna estetyka architektoniczna i materiatowa elementéw urzadzania szlakéw

+

+ +
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1.4. Strefy miasta i zieleni miejskiej Krakowa - jako funkcjonalne i formalne wytyczne dla
matej architektury dla Twierdzy Krakéw.

Agata Zachariasz, Krzysztof Wielgus

Mata architektura w odniesieniu do systemu zieleni miejskiej Krakowa - kierunki i wytyczne
ksztattowania

W zatwierdzonym dokumencie Kierunki rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na
lata 2017-2030% zdefiniowano system terendw zieleni Krakowa jako — uktad mieszany sieciowy.
Zielen Twierdzy Krakéw stanowi wazny element tego systemu opierajac sie na pierscieniach. Wpisuje
sie w ogdlnie okreslong polityke polegajgca m.in. na nastepujgcych celach dotyczacych tez obiektéw
twierdzy: integracja rozproszonej struktury zieleni w ciggty system terendw powigzanych ciggami
zieleni i ciggami pieszo-rowerowymi; ochrona zabytkowych terendw zieleni, waznych dla jakosci
krajobrazu kulturowego, w tym oczywiscie tez obiektow architecturae militaris; podniesienie
standardéw utrzymania, zakfadania i pielegnacji terendw zieleni; oraz zachowanie i rozwdj terenéw
zieleni publicznej spetniajgcych potrzeby spoteczne, a takze ochrona terenéw cennych przyrodniczo,
w ramach przestrzenne i ekologicznego zréwnowazonego rozwoju miasta. Istniejgca zielen powinna
by¢ chroniona jako element drég rokadowych, maskujgcy, sukcesyjny starodrzew wedtug oceny
ekspertdw, a takze zielone dachy w czes$ci pokrywajace obiekty forteczne.

Z punktu widzenia ciggtosci systemu i dostepnosci dla mieszkaricow réznych typow zieleni te
stanowigce czes¢ twierdzy majg do odegrania wazng role kulturowa, dostepnosci i sSrodowiskowa.
Udostepnienie twierdzy wymaga dostosowania obiektéw do potrzeb turystéw takie w kwestii
elementdw matej architektury. Mata architektura i wyposazenie obiektéw twierdzy zwiekszajg ich
wymiar dydaktyczny, podnoszg range i bezpieczeristwo, przyciggajg dodatkowych uzytkownikéw.

Wprowadzana zielen ma swoje historyczne odniesienia, powinna stanowi¢ tto dla detalu,
ktory tutaj bedzie wspottworzyt charakter miejsc. Projektowane obiekty respektujg Uchwate
krajobrazowa®.

Struktura zabytkéw fortyfikacji, ktéra jest gtéwnie ziemno-zielona (dopiero na trzecim
miejscu murowa, kubaturowa, pancerna itp.) w dzisiejszej postaci wyraznie definiuje strefy
krajobrazowe, wymagajgce specyficznego i zréznicowanego podejscia w projektowaniu i uzyciu form
matej architektury. Strefy te nie w petni odpowiadajg dawnemu strefowaniu obronnemu twierdzy,
dzielgcemu jej obszar na 8 rejondw (sektoréw) warownych.

Dla dalszych rozwazan pierwotny podziat na rejony warowne (w stanie po ok. 1910 r.)
podano ponizej:

| - rdzen twierdzy, cze$¢ krakowska (pdtnocna strona Wisty) - po linie dzisiejszych ulic:
Malczewskiego, Piastowskiej, Mtodej Polski, Lucjana Rydla, Walerego Eliasza Radzikowskiego,

BKjerunki rozwoju i zarzgdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030 Karkéw 2017, dokument
przyjety Zarzgdzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 2282/2019 z dnia 09 wrzesnia 2019 r.

30ychwata Nr XXXV1/908/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 lutego 2020 roku w sprawie ustalenia ,Zasad i
warunkéw sytuowania obiektdw matej architektury, tablic reklamowych i urzadzen reklamowych oraz
ogrodzen”.
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Jozefa Wybickiego, Doktora Twardego, Zabiniec, 29 Listopada, Prandoty; dalej: wzdtuz biegu Pradnika
az do jego ujscia do Wisty na Dabiu.

Il - rdzen twierdzy, czes¢ podgdrska (potudniowa strona Wisty) - po linie dzisiejszych ulic (w
przyblizeniu) Jana Dekerta, Stanistawa Klimeckiego, ptk. Kuklinskiego, Wodnej, Abrahama, tereny
Bonarka City Center, Suchej, Do Wilgi, korytem Wilgi do ul. Kobierzynskiej i poprzez Zakrzéwek i Skaty
Twardowskiego - do Wisty.

Il - zachodnia cze$¢ pierscienia zewnetrznego Twierdzy Krakéw - od Doliny Wisty pod
Bielanami do Doliny Rudawy;

IV - pdtnocno-zachodnia czesc¢ pierscienia zewnetrznego Twierdzy Krakéw - od Doliny Rudawy
do Doliny Pradnika w Zielonkach;

V - poétnocna cze$¢ pierscienia zewnetrznego Twierdzy Krakéw - od Doliny Pradnika w
Zielonkach do Doliny Dtubni miedzy Mistrzejowicami a Zestawicami;

VI - pétnocno-wschodnia czes$¢ pierscienia zewnetrznego Twierdzy Krakéw - od Doliny Diubni
miedzy Mistrzejowicami a Zestawicami po Doline Wisty w rejonie Mogity;

VIl - potudniowo-wschodnia czes¢ pierscienia zewnetrznego Twierdzy Krakéw - od Doliny
Wisty w rejonie Mogity - Przewozu do Doliny Wilgi na pétnoc od Swoszowic;

VIl - potudniowo-zachodnia czes¢ pierscienia zewnetrznego Twierdzy Krakéw - od Doliny
Doliny Wilgi na pétnoc od Swoszowic do Doliny Wisty pod Bodzowem i Bielanami.

Dzisiejsza struktura miasta i sgsiednich gmin, rozktad stref zurbanizowanych, chronionych;
stref zieleni urzadzonej i nieurzgdzonej, rozktad parkéw miejskich oraz komunikacji zmienita nieco
granice zespotéw jednostek architektoniczno-krajobrazowych o zblizonych cechach morfologicznych
i funkcjonalnych, przesadzajgcych o rozkfadzie elementéw architektonicznych, kompatybilnych z
dawng twierdza.

Dla potrzeb projektu katalogu matej architektury, obstugujacej forteczng turystyke
kulturowg, zdefiniowano 5 stref krajobrazowych, wymagajace rdinego doboru i zestawien
elementdéw. Podano je w ponizszej tabeli:

STREFY KRAJOBRAZOWE MALEJ ARCHITEKTURY DLA ZESPOtU HISTORYCZNO-KRAJOBRAZOWEGO
TWIERDZY KRAKOW patrz takze: ARK. 21 w zestawie rysunkéw technicznych

Nr Identyfikacja strefy Oznaczenie Nr historycz. | Wymagania ochronno-krajobra-
strefy koordynacyjne | rejonu zowe matej architektury w
strefy (sektora) obrebie strefy
warownego
1. Dawny rdzen twierdzy, | RMM [1.] 1L Zastosowanie S$rednich i matych
obszary zurbanizowane, tablic eduk.-inf., unikanie tawek,
obiekty = bezposrednio w stotdw, stojakdw na rowery, brak
tkance miejskiej mozliwosci zastosowania duzych
tablic, latarni, schodoéw;
stosowanie nieduzych
drogowskazow.
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Dawny rdzen twierdzy,
obszary zieleni, duze obiekty
w terenach parkowych i w
innych  obszarach  zieleni
fortecznej

RMZ [2.]

1,

W przypadku duzych obiektéw w
otoczeniu zieleni zastosowanie
duzych tablic eduk.-inf.,
dostosowanych do architektury
starszych obiektéw, tablice mate
na terenie obiektéw,
dopuszczalne tawki, kosze na
Smieci, stojaki na rowery;
unikanie miejsc do dfuiszego
pobytu (biwakowania) turystow.

Dawny zewnetrzny pierscien
twierdzy, duze obiekty na
duzych dziatkach fortecznych
terenach parkowych i w
innych  obszarach  zieleni
fortecznej

PZF [3.]

IV-viil

W przypadku duzych obiektéw w
otoczeniu duzych, kompo-
nowanych uktaddéw zieleni
fortecznej, zastosowanie duzych
tablic eduk.-inf., dostosowane do
typow obiektéw (do- i od 1890 r.)
tablice mate na terenie obiektéw,
dopuszczalne tawki, kosze na
Smieci, stojaki na rowery;
preferowane miejsca do
dtuzszego pobytu (biwakowania)
turystow.

Dawny zewnetrzny pierscien
twierdzy, obiekty mniejsze na
dziatkach ~ fortecznych w
terenach lesnych i w
krajobrazie otwartych

PZL[4.]

Gtéwnie I,

w przypadku mniejszych
obiektébw w otoczeniu zieleni
lesnej, w krajobrazie otwartym
zastosowanie linii elementéw
drewnianych, szczegdlnie duzych
tablic eduk.-inf., stojakéw na
rowery, stupkow trasujgcych i
drogowskazow; ograniczone
zastosowanie uniwersalnych
tablic matych, fawek, koszy na
Smieci; preferowane miejsca do
dtuzszego pobytu (biwakowania)
turystow.

Dawny zewnetrzny pierscien
twierdzy, wyjgtkowo - rdzen;
relikty fortyfikacji polowej w
miedzypolach, na przedpolach
i zapolach gtéwnych pierscieni
i dziet fortyfikacji

PRPOL [5.]

niektore
tereny w

Vv, ViLi Vil
Gtéwnie lll,
Vv, VIl i VI,

incydentalnie
]

W przypadku obiektow i reliktow
fortyfikacji polowej -
zastosowanie linii elementéw
drewnianych, szczegdlnie duzych
tablic eduk.-inf., stojakéw na
rowery, stupkow trasujgcych i
drogowskazow; ograniczone
zastosowanie uniwersalnych
tablic matych, fawek, koszy na
Smieci i fawo-stotéw.
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I.5. Uczestnik turystyki kulturowej w Twierdzy Krakéw - jako uzytkownik matej
architektury. Sylweta, spodziewane preferencje, oczekiwania i wymagania

Jadwiga Srodulska-Wielgus, Anna Staniewska

W zatozeniu spojny zestaw obiektéw matej architektury oraz planowany na dalszym etapie
system identyfikacji wizualnej dla twierdzy Krakéw ma stuzy¢ udostepnieniu tego zasobu i
podniesieniu komfortu zwiedzania zréznicowanych grup uzytkownikéw, ktérzy obecnie korzystajg z
jego walordw krajobrazowych, jednak nie w petni wykorzystujg jego potencjat.
Dzieki spdjnemu zestawowi matej architektury pofaczonej z systemem identyfikacji wizualnej
odwiedzajacy beda mogli w lepszym stopniu:
e Rozpoznad obiekty i krajobraz Twierdzy Krakdw na tle innych atrakcji miasta;
o Trafi¢ do poszczegdlnych obiektéw;
e Doswiadczy¢ krajobrazu Twierdzy Krakdw i poznac jej przesztos¢;
e Odwiedzié¢ wiecej niz jedno miejsce zwigzane z Twierdzg;
e tatwiej wrécic na szlak zwiedzania w innym punkcie i czasie;
e Podzieli¢ sie z innymi zdobytg wiedzg, opowiedzieé¢ innym o odwiedzonych miejscach, polecic¢
je.
Gtéwne grupy charakteryzujgce turystow (zagranicznych, krajowych a takie mieszkancéw)
uszeregowane wedtug intencji, ktéra decyduje o podjeciu podrézy lub wycieczki(w tym na zielono
zaznaczono obszar zainteresowania turysty fortecznego)

Gtéwne grupy charakteryzujgce turystow (zagranicznych, krajowych a takze mieszkaicow)
uszeregowane wedtug intencji ktéra decyduje o podjeciu podrézy lub wycieczki(w tym na zielono
zaznaczono obszar zainteresowania turysty fortecznego)

1. Turysta zorientowany na rozrywke i zabawe?!, to uczestnik eventéw kulturalnych, wystaw,
rekonstrukcji historycznych, poszukujacy znalezienie sie w nowej rzeczywistosci gdyz
wszystko to co nowe jest fascynujgce, wciggajace i zaciekawiajgce.

2. Turysta zorientowany na poznanie to, turysta zainteresowany historig takze lokalng, turysta
kulturowy poszukujacy i poszerzajacy swojg wiedze, swiadomy wartosci odwiedzanych
obiektéw, nastawiony na kontakt i interakcje z ludzmi, podejmujacy dialog.

3. Turysta zorientowany na kontakt z przyrodg, to turysta poszukujgcy harmonijnych
unikatowych krajobrazéw, kontaktu z terenami zielonymi o interesujgcych widokach,
obserwujacy przyrode - ptaki, zwierzeta polne, rosliny zaréwno w krajobrazie naturalnym jak
kulturowym. Uprawiajgcy rozne formy rekreacji na ,,Swiezym” powietrzu.

4. Turysta zorientowany na "zaliczenie" jak najwiekszej liczby miejsc, zazwyczaj w sposdb
powierzchowny, w swoich wyborach kierujagcy sie listami w mediach np. siedem
najpiekniejszych miejsc, listami ,,must see”, listg Swiatowego dziedzictwa, dostepnymi na
stronach internetowych opisami zabytkéw i zespotéw zabytkowych, pomnikéw przyrody -
mozliwy do pozyskania po szerszej promocji fortyfikacji i twierdzy.

31 podziat za M. Bassand (1968)
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Odnoszac sie do tych znanych w badaniach na temat turystyki gtdwnych grup typologicznych
nakreslono profil i potrzeby fortecznego turysty.

Profil i potrzeby turysty fortecznego:

TURYSTA WYSPECJALIZOWANY (ZAGRANICZNY | KRAJOWY)

Ryc. 45, 46. Turysci "przygotowani" - eksperci, mitosnicy i znawcy architektury obronnej i militariéw,
poszukujgcy przede wszystkim prawdy historycznej lub potwierdzenia wtasnego o niej przekonania.
Silnie i krytycznie oddziatujgcy w mediach spotecznosciowych, lecz potrafigcy tez docenic
profesjonalizm przygotowania oferty turystycznej (wszystkie rysunki turystéw forteczych - J.
Srodulska-Wielgus).

Turysta zagraniczny i krajowy, osoba posiadajgca wiedze na temat historii fortyfikacji, Twierdzy
Krakéw i obiektéw jej podobnych. Zainteresowana epokg i nastawiona na odkrywanie detali i

szczegotéw rozwigzan technicznych, architektonicznych.

Turysta zagraniczny —to zazwyczaj turysta nieprzypadkowy, ukierunkowany na historyczne
dziedzictwo (czesto wybranej epoki, czy systemu fortyfikacyjnego). Do tej grupy nalezg turysci
indywidualni lub podrdzujgcy w niewielkich grupach. Powigzani z krajowymi lub miedzynarodowymi
stowarzyszeniami i obiektéw jej podobnych. Zwiedzanie odbywa sie przy wsparciu zaprzyjaznionych
organizacji lub oséb prywatnych. Informacja w jezykach obcych dla tego rodzaju turystow jest w
praktyce stabo dostepna.

Turysta nieprzypadkowy, specjalista — zainteresowany problematyky, zwrdci uwage na
zamieszczone na tablicach lub we wnetrzach historyczne historyczng ikonografie i kartografie, zdjecia
z procesu rewaloryzacji, stan utrzymania obiektu, doceni profesjonalny system identyfikacji wizualnej
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TURYSTA POSZUKUJACY ("TURYSTA-DETEKTYW", EKSPLORER, KONTRAFAKTYSTA,
ZAGRANICZNY | KRAJOWY)

— to turysta poszukujacy nowych, mato popularnych, egzotycznych atrakcji turystycznych, chcacy
zobaczy¢ cos$ nowego,

Ryc. 46. Turysci poszukujacy - "detektywi" - dociekliwi, szukajgcy osobliwosci, skandali, historycznego
i krajobrazowego "panopticum", zartu, groteski, paradoksu; o inteligentnym, czasem lekko ztosliwym
lub sarkastycznym podejsciu do historii i do rzeczywistosci. Wymagajgcy i majacy silne oddziatywanie
w mediach spotecznosciowych.

-

Ryc. 48. Turysta (turystka) o silnej motywacji
Ryc. 47. Turysta - eksplorer, dokumentujacy stylizacyjnej, wpisujgca sie w nurty kontrafaktyki
przemijanie, miejsca porzucone, nie dotkniete i fantastyki pseudohistorycznej - steampunku
gentryfikacjg; w istocie sojusznik w zapisywaniu i (takze - dieselpunku czy mody vintage). Turysci
upowszechnianiu krajobrazéw poniechanych. tego typu poszukujg 'krajobrazow
konfirmacyjnych" jako scenografii i projekcji dla
ich wizji i fascynacji.

Poszukujgcych turystow zachecic¢ czy tez zainspirowa¢ moze promocja, fatwy dostep do pozyskania
informacji np. na stronach internetowych, mediach spotecznosciowych, na mapach miasta. Jego
pozyskaniu sprzyja tez dogodny dojazd lub bliskos¢ sciezek rowerowych, bliskos$¢ innych atrakgcji
turystycznych.
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TURYSTA PRZYPADKOWY (KRAJOWY, ZAMIEJISCOWY ORAZ ZAGRANICZNY)

Ryc. 49. Turysta - ekolog, poszukujgcy miejsc o Ryc. 50. Turysta "cudownej pustki”, poszukujacy

charakterze naturalnym lub quasi-naturalnym, izolacji, wyciszenia, czesto o silnym rysie

poszukujgcy potwierdzenia tez o "Czwartej kontestacyjnym w stosunku do cywilizacji

Naturze", zjawisk reintrodukcji i sukcesji natury technologicznej. Dystansujacy sie od militarnej

w terenach postindustrialnych i postmilitarnych.  tozsamosci  miejsc, lecz, ambiwalentnie,
korzystajacy z ich roli i kondycji jako miejsc
pozornie "po za" strukturg miasta.

Turysta taki zainteresowany jest nieznanymi obiektami nie pasujgcymi do znanych mu konwencji.
Jego celem nie sg fortyfikacje, ale z ciekawosci odwiedza napotkane po drodze obiekty, wydarzenia,
wystawy, targi, ktére go interesujg, a organizowane s3 w obiektach fortecznych. To takze czesto
nieswiadomy, przechodzien,, mijajgcy obiekt po drodze, spacerowicz, wyprowadzajgcy psa, itp. ...
Czesto obiekty forteczne — zazwyczaj otoczone terenami zieleni — s3 odwiedzane czy mijane przez
osoby nieswiadome ich historii, niezainteresowane, niejako przez przypadek czy przy okazji spaceru
rekreacyjnego po okolicy (spacer rodzinny, wyprowadzanie pséw, biegacz, nordic walking,
rowerzysta, itp.) lub po drodze. W przypadku przypadkowego turysty moze wystgpi¢ efekt
,wciggania” czyli ztapania bakcyla i poszukiwania innych podobnych zespotéw lub obiektow,
wynikajacy z rozbudzenia zainteresowania i postepujgcej fascynacji.

Aby efekt zafascynowania wystgpit niezbedne jest: oznakowanie szlaku, tablice informacyjne,
bezpieczenstwo (wyznaczone Sciezki, tablice kierunkowe, barierki zabezpieczajgce, schody, podesty,
osSwietlenie) zorganizowane zwiedzania, imprezy sportowe, wydarzenia z historig w tle (niejako przy
okazji).

Turysta przypadkowy, - poszukiwaé bedzie informacji o obiekcie (nie tylko poszerzajgcych wiedze, ale
takze dajgcych mozliwosé przekazania informacji np. dzieciom — przekazanie, wyttumaczenie
wtasnymi stowami zwiedzanego obiekt), zwrdci uwage na stopien bezpieczenstwa — uporzgdkowanie
terenu (takze utatwienia w zwiedzaniu, czy zaplecze sanitarne - WC) i wygode zwiedzania, dogodny
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dojazd. Mozliwos¢ réznych aktywnosci dla réznych uzytkownikéw: rodziny z dzie¢mi, mozliwos¢
wyciszenia, odpoczynek aktywny lub bierny (tawki, miejsca piknikowe, kosze na $mieci),
kontemplacja widokow, serie zestawien dzi$ — dawniej —mozliwos¢ wtasnego odkrycia procesow

przemian (ekscytacja z poznawania)

TURYSTA ,,LOKALNY” - MIESZKANIEC KRAKOWA | AGLOMERACII

Ryc. 51. Turysci lokalni - najwierniejsi uczestnicy Ryc. 52. Turysci lokalni - catkowicie przypadkowi.
miejscowej turystyki kulturowej, przypadkowi i Mtodzi rodzice, poszukujacy miejsc rekreacji w
w czesci - intencjonalni. Grupa aktywnych poblizu domostw dla wspdlnego bycia razem po
senioréow 60+. przejsciu przez okres Scistej izolacji - wieku
niemowlectwa ich, zazwyczaj pierwszych dzieci.

Ryc. 53. Turysci lokalni - poét-intencjonalni. Ryc. 54. Turysci lokalni - poét-intencjonalni.
Mtodzi rodzice, poszukujgcy nieodlegtych od Cyklisci, biegacze, osoby uprawiajgce nordic
domostw ciekawych miejsc, dla zainteresowania, walking i narciarstwo biegowe, traktujgcy
"zaimponowania" ich nieco starszym dzieciom w obiekty forteczne pretekstowo jako punkty
wieku przedszkolnym i wszesnoszkolnym. docelowe Iub etapowe w ramach swej

aktywnosci sportowej lub rekreacyjnej.

-turysta we wtasnym miescie — znajgcy miasto, poszukujgcy nowych ciekawych miejsc, uprawiajacy
turystyke aktywna (pieszg, rowerowg, nordic walking), poszukujacy mniej uczeszczanych terenéw o
charakterze podmiejskim, atrakcyjnych widokowo
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- turysta z sgsiedztwa — znajacy obiekt z czasdéw mtodzieiczych, nie zawsze ze wzgledu na codzienny
kontakt ( przechodzenie, przejezdzanie obok) zwigzany sentymentalnie jednak nie w petni Swiadomy
(wiedza czesto pochodzaca z przekazéw ustnych, niekoniecznie sprawdzona). Turyscie wskazanie
wartosci i wagi lokalnej tozsamosci, Swiadomos¢ ze dziedzictwo lokalne jest cze$cig wiekszej catosci.

Turysta ,lokalny” - turysta we wlasnym miescie, turysta z sgsiedztwa — doceni walory rekreacyjne,
blisko$¢ uporzgdkowanego terenu zieleni, bezpieczenstwo — mozliwos¢ wycieczek z dzieémi,
bieganie, spacery, krotkie wycieczki rowerowe, wydarzenia cykliczne — z okazji dnia dziecka,
Swigteczne eventy wystawy zmienne, targi np. kwiatowe - ktére ze wzgledu na bliskos¢ sg dostepne
,pod reka” — lokalne dziatania dla lokalnej spotecznosci z fortyfikacjg jako ciekawg scenografia.
Turysta we wiasnym miescie doceni oznakowanie szlaku, tablice informacyjne, zorganizowane
zwiedzania, imprezy sportowe, wydarzenia z historig w tle (niejako przy okazji), cykliczne spacery
tematyczne — na przykfad przyrodnicze, historyczne. Dogodny dojazd i czytelny system identyfikacji
wizualnej bedzie motorem aktywnosci.

Aby wiedzie¢, kto jest adresatem naszych dziatan przeprowadzono analize gtéwnych grup
odwiedzajgcych Twierdze Krakéw i przesledzono ich potrzeby zwigzane z wyposazeniem obiektéw
Twierdzy w maftg architekture.

Analizujgc powyzsze grupy turystow w Twierdzy Krakéw mozna zauwazyé, ze ich potrzeby wymagania
i oczekiwania w zakresie oferty zwiedzania obiektéw Twierdzy Krakdow i ich zwigzek z matg
architektura, grupuja sie zasadniczo w czterech gtéwnych obszarach dotyczacych odpowiednio:

e Orientacji i bezpieczenstwa (czyli aspektow gtdwnie funkcjonalnych),

e Dostepu do informacji (na réznych poziomach),

e Rozumienia i interpretacji (odpowiedniego i atrakcyjnego sposobu prezentacji informacji),

e Odpoczynku.

Bazujagc na wnioskach z dotychczas przeprowadzonych badan postrzegania Twierdzy Krakéw
(wnioski z ankiet oraz badan jako$ciowych, fokusowych3?) przeprowadzono analize potrzeb w
zakresie elementéw matej architektury przyporzgdkowanych do wspomnianych wyzej czterech
obszardw.

Dla obszaru zapewnienia orientacji i bezpieczeristwa uznano za kluczowe takie elementy jak:

¢ Informacja kierunkowa (dla pieszych, rowerzystéw i zmotoryzowanych);

¢ Kontakt do opiekuna obiektu/instytucji udostepniajgcej/zarzadzajgcej obiektem;

e Oswietlenie punktow akcesji;

e Umieszczenie koszy na Smieci (mozliwie z opcja segregacji odpadow);

e Zabezpieczenie skarp, zapadlisk, ruin;

¢ Informacja tyflograficzna zintegrowana z czescig tablic;

Obszar dostepu do informac;ji i wiedzy dotyczyt tresci tablic i stopnia szczegétowosci informacji i
moze sie przektada¢ na wielkos¢ oraz ilo$¢ elementéw informacyjnych potrzebnych w danym
obiekcie obszarze, sktada sie nan:

¢ Informacja na poziomie podstawowym;

¢ Informacja specjalistyczna;

¢ Informacja pokazujgca miejsce obiektu w systemie (plan, wycinek planu, czasem makieta?)

32 K. Wielgus, J. Srodulska-Wielgus, A. Staniewska, Krajobraz warowny Polski: procesy rewaloryzacji
i percepcji: proba syntezy, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej im. T. KoSciuszki, Krakéw 2019
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e Ciekawostka — ,haczyk” wzbudzajgcy zainteresowanie (zdjecie archiwalne, nawigzanie do
znanej postaci, anegdota);

W obszarze rozumienia i interpretacji skupiajgcym sie na sposobie prezentacji informacji
oceniono jak bardzo przydatne moga by¢ elementy takie jak:

e Rysunki i schematy;

e Mozliwos¢ zastosowania makiety;

e Komunikatywny, prosty, jezyk;

e Fantom lub przezrocze ukazujgce obiekt/element nieistniejgcy;

e QOdestfanie do publikacji, ewentualnie — kody QR do strony internetowej, aplikacji.

Zaspokojenie potrzeb w zakresie odpoczynku moga zapewnic takie elementy jak:

e Kroétki przystanek w celu regeneracji sit, podziwiania widoku (tawka);

* Przystanek na dtuzszej trasie (np. rowerowej), zadaszenie;

* Miejsce spotkania na wolnym powietrzu (dla grupy, klasy);

e Miejsce spaceru, odpoczynku w ruchu (Sciezki wokét obiektu);

Whioski z analizy potrzeb w zakresie matej architektury w Twierdzy Krakdw.

Poszczegdlnym elementom wskazanym w obszarach potrzeb w wyodrebnionych powyzej
grupach turystéw przypisano ilo$¢ punktéw od 1 do 5, przy czym 5 okredlato elementy
najpotrzebniejsze lub takie, z ktdrych dany typ turysty korzystatby najchetniej. Na tej podstawie
przygotowano wykresy potrzeb dla poszczegdlnych grup.

Potrzeby turystéw lokalnych koncentrujg sie w najwiekszym stopniu w obszarze orientacji i

bezpieczenstwa, a w dalszej kolejnosci rozumienia i interpretacji.

turysta lokalny INFORMACJA |
WIEDZA

turysta lokalny ROZUMIENIE |

INTERPRETACJA turysta lokalny ODPOCZYNEK

T BEPECIENSTND
Przy obiektach, z ktérych najczesciej beda korzystac turysci lokalni za najwazniejsze mozna uznac
wprowadzenie niezbednych zabezpieczen, oswietlenia , koszy na Smieci oraz wytyczenie miejsc i
Sciezek rekreacyjnych, zapewnienie czytelnej informacji prostym jezykiem na poziomie
podstawowym.
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Rysunki i schematy;

Odestanie do publikacji, ewentualnie — kody QR do strony
internetowej, aplikacji

Mozliwos$cé zastosowania makiety;

Komunikatywny, prosty, jezyk;

Fantom lub przezrocze ukazujgce obiekt/element nieistniejacy;

Zabezpieczenie skarp, zapadlisk, ruin;

Umieszczenie koszy na smieci (mozliwie z opcja segregacji
odpadow);

Oswietlenie punktow akcesji;

Kontakt do opiekuna obiektu/instytuciji
udostepniajgcej/zarzadzajgcej obiektem;

Informacija tyflograficzna zintegrowana z czescig tablic;

ORIENTACJA | BEZPIECZENSTWO ROZUMIENIE | INTERPRETACJA

turysta lokalny

Informacja kierunkowa (dla pieszych, rowerzystow i
zmotoryzowanych);

Przystanek na dluzszej trasie (np. rowerowej), zadaszenie;

Miejsce spotkania na wolnym powietrzu (dla grupy, klasy);

Miejsce spaceru, odpoczynku w ruchu (sciezki wokdt obiektu);

ODPOCZYNEK

Krotki przystanek w celu regeneracji sit, podziwiania widoku
(tawka);

Informacja specjalistyczna;

Informacja pokazujaca miejsce obiektu w systemie (plan,
wycinek planu, czasem makieta?)

Informacja na poziomie podstawowym;

Ciekawostka — ,haczyk” wzbudzajgcy zainteresowanie
(zdjecie archiwalne, nawiazanie do znanej postaci, anegdota);

INFORMACJA | WIEDZA

]
~
M
a
w
@

Podobny zakres potrzeb beda mieé turysci przypadkowi.

turysta przypadkowy ODPOCZYNEK
=

»

turysta przypadkowy ORIENTACIA |

turysta preypadkowy INFORMACIA
BEZPIECZENSTWO WII

turysta praypadkowy ROZUMIENIE |
INTERPRETACIA

W obiektach, w ktdrych prawdopodobnie oni najczestszym gosciem kluczowe bedg elementy matej
architektury zapewniajace bezpieczenstwo takie jak zabezpieczenie skarp, ruin, zapadlisk i odciecie
dojscia do miejsc niebezpiecznych (bariery), oswietlenie punktéw wejscia oraz zwiezte informacje na
poziomie podstawowym sformutowane prostym jezykiem, czytelnie rozmieszczone tablice
kierunkowe, tawki oraz kosze na $mieci. Bardziej istotne dla nich bedzie jednak zapewnienie miejsc
odpoczynku niz $ciezek wokét.
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Zabezpieczenie skarp, zapadlisk, ruin;

Umieszczenie koszy na $mieci (moz2liwie z opcja segregacji odpadow);

Oswietlenie punktow akcesiji;

Kontakt do opiekuna obiektu/instytucji udostepniajacej/zarzadzajgcej
obiektem;

Informacja tyflograficzna zintegrowana z czescig tablic;

ORIENTACJA | BEZPIECZENSTWO

Informacja kierunkowa (dla pieszych, rowerzystow i zmotoryzowanych);

Rysunki i schematy;

Odestanie do publikacji, ewentualnie — kody QR do strony internetowe;j,
aplikacji

Mozliwosc zastosowania makiety;

Komunikatywny, prosty, jezyk;

ROZUMIENIE | INTERPRETACJA

turysta przypadkowy

Fantom lub przezrocze ukazujgce obiekt/element nieistniejacy:

Informacija specjalistyczna;

Informacja pokazujgca miejsce obiektu w systemie (plan, wycinek
planu, czasem makieta?)

Informacja na poziomie podstawowym;

INFORMACJA | WIEDZA

Ciekawostka — ,haczyk” wzbudzajgcy zainteresowanie (zdjecie
archiwalne, nawigzanie do znanej postaci, anegdota);

Przystanek na dluzszej trasie (np. rowerowej), zadaszenie;

Miejsce spotkania na wolnym powietrzu (dla grupy, klasy);

Miejsce spaceru, odpoczynku w ruchu ($ciezki wokdét obiektu);

ODPOCZYNEK

Krétki przystanek w celu regeneracji sil, podziwiania widoku (tawka);

e
N
™
-
"
o

Potrzeby turysty wyspecjalizowanego sg najwyzsze w obszarze rozumienia i interpretacji, gdzie

przedmiotem krytyki bedzie sposéb prezentacji informacji oraz potencjalne sktadniki wiedzy
specjalistycznej i mozliwos¢ zwiedzania obszaréw trudniej dostepnych lub wrecz ekstremalna sciezka
zwiedzania.

turysta wyspecjalizowany ODPOCZYNEK

turysta wyspecjalizowany ORIENTACIA |
BEZPIECZENSTWO

urysta wyspecjalizowany ROZUMIENIE |
INTERPRETACIA

turysta wyspecjalizowany INFORMACIA
1 WIEDZA
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Rysunki i schematy;

Odestanie do publikacji, ewentualnie — kedy QR do strony internetowej,
aplikacji

Mozliwos¢ zastosowania makiety;

Komunikatywny, prosty, jezyk;

ROZUMIENIE | INTERPRETACJA

Fantom lub przezrocze ukazujace obiekt/element nieistniejacy;

Informacja specjalistyczna;

Informacja pokazujaca miejsce obiektu w systemie (plan, wycinek
planu, czasem makieta?)

Informacja na poziomie podstawowym;

INFORMACJA | WIEDZA

Ciekawostka — ,haczyk” wzbudzajgcy zainteresowanie (zdjgcie
archiwalne, nawigzanie do znanej postaci, anegdota);

Zabezpieczenie skarp, zapadlisk, ruin;

Umieszczenie koszy na smieci (mozliwie z opcja segregacji odpadow);

turysta wyspecjalizowany

Oswietlenie punktow akcesji;

Kontakt do opiekuna obiektu/instytucji udostepniajacej/zarzadzajgcej
obiektem;

Informacja tyflograficzna zintegrowana z czescig tablic;

ORIENTACJA | BEZPIECZENSTWO

Informacja kierunkowa (dla pieszych, rowerzystéow i zmotoryzowanych);

Przystanek na dluzszej trasie (np. rowerowej), zadaszenie;

Miejsce spotkania na wolnym powietrzu (dla grupy, klasy);

Miejsce spaceru, odpoczynku w ruchu (Sciezki wokat obiektu);

ODPOCZYNEK

Krotki przystanek w celu regeneraciji sit, podziwiania widoku (tawka);

Zatem przy obiektach, w ktérych spodziewad sie mozna najwiekszego ruchu turystéw
wyspecjalizowanych uzasadnione jest zapewnienie odestania do informacji specjalistycznych (do
publikacji, kody QR do np. wirtualnego przewodnika), mozliwos¢ umieszczenia planu lub makiety
Twierdzy, zastosowania fantomu/przezrocza dla elementu nieistniejgcego oraz zaplanowanie
przystanku rowerowego i np. zadaszenia.

Biorgc pod uwage uwarunkowania urbanistyczne Krakowa oraz rozlokowanie obiektow
Twierdzy wzgledem innych obszaréw atrakcyjnych turystycznie w miescie proponuje sie organizacje
wspotczesnego systemu zwiedzania obiektéw Twierdzy oraz strefowanie i zmienne natezenie
lokalizacji réznych elementéw matej architektury obstugujacej turystyke forteczng w zaleznosci od
stopnia oddalenia od centrum miasta:

- Bramy do Twierdzy Krakéw — informacja o systemie zwiedzania i atrakcjach turystycznych Twierdzy
w miejscach przyjazdu do Krakowa (dworzec PKP, PKS, weztowe punkty komunikacji miasta)

- Obiekty petnigce funkcje bram do systemu zwiedzania — obiekty — bramy. Obiekty w ktdérych
turysta moze zapoznac sie historig Twierdzy, jej historig i procesem rozwoju a takze zapoznad sie
ofertg turystyczng zaadoptowanych obiektdw. Turysta moze takze uzyskac informacje praktyczne
takie jak: materiaty promocyjne, mapy i przewodniki, itp.

Predystynowane s3 obiekty petnigce juz funkcje kulturalne, lub edukacyjne, potozone w niewielkiej
odlegtosci od historycznego centrum Krakowa np. Fort Kleparz, Muzeum Politechniki Krakowskiej w
budynku dawnego Aresztu.
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- Obiekty flagowe — cieszgce sie najwiekszym zainteresowaniem turystow — zaréwno mieszkancéw
Krakowa jak i przybyszéw spoza miasta i zza granicy. Zaliczy¢é mozna tu m.in. fort 2 Kosciuszko,
najczesciej odwiedzany obiekt Twierdzy (por badanie CATI, 2017, dane w monografii 2019) wybierany
jako cel wycieczek ze wzgledu na panorame z Kopca, infrastrukture gastronomiczng, muzeum,
traktowany czesto jak punkt wyjsciowy do wycieczek po Lasku Wolskim. Obiekt tatwo dostepny
komunikacjg miejska (1 autobus, ale docierajgcy na samo miejsce). Do tej grupy zaliczy¢é mozna takze
fort 51 % Swoszowice -Muzeum Spraw Wojskowych — punkt wyjscia do wycieczek po potudniowym
froncie Twierdzy, fort Borek — po otwarciu Domu Kultury, czy fort Krzestawice.

Na terenie takich obiektéw powinny znalei¢ sie informacje pokazujgce skale catego zatozenia
Twierdzy Krakéw i odsytajace turyste do pozostatych dostepnych od zwiedzania obiektow.

- Obiekty o duzym potencjale, oddalone od centrum — nie adaptowane lub udostepniane okresowo
W przypadku obiektéw oddalonych od centrum, nie adaptowanych, lub udostepnianych czasowo dla
turysty kluczowe znaczenie bedzie mie¢ informacja w postaci drogowskazéw, tablic informacyjnych,
oznaczenie i odgrodzenie miejsc niebezpiecznych (barierki, porecze),miejsce do wypoczynku.

W przypadku tych obiektow wazne jest takze wigczenie obiektow w system $ciezek rowerowych.

Podsumowujac, wszystkie grupy turystéw potrzebuja:

- oznakowania szlaku i kierunku zwiedzania, wyrazistego symbolu, systemu informacji wizualnej -
w formie znaku, czcionki, oznakowania

- tablicy informacyjnej- wskazania sgsiednich obiektow ciekawych do odwiedzenia (obiektéw do
samodzielnego zwiedzania a takie tych prowadzacych dziatalnos¢ kulturalng) wskazania
szczegolnych wartosci obiektu — $ciezka ornitologiczna czy dendrologiczna (numery telefonéw oséb
mogacych oprowadzi¢ lub otworzy¢ obiekt, wskazanie miejsc niebezpiecznych lub koniecznosci
posiadania latarki,

- tablic pulpitowych,

- miejsc odpoczynku- altany, tawki, na $mieci

- mini parkingu (2-3miejsca), miejsca na foodtrucki - okazjonalnie.

- stojakéw na rowery,

System matej architektury powinien wyrdznia¢ sie:

- charakterystyczna kolorystyka, czytelnym systemem identyfikacji wizualnej

- indywidualnym charakterem formy matej architektury tatwym do skojarzenia z epoka

- odmiennym charakterem w centrum miasta i na obrzezach,

- zestaw elementow matej architektury powinien by¢ dostosowany do rozlegtosci obiektu,
istniejacej juz lub planowanej infrastruktury.
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Il. CZESC SZCZEGOtOWA

II.1. Zasadnicze wytyczne funkcjonalne - kompozycja i ergonomia matej architektury
Jadwiga Srodulska-Wielgus

Zatem za podstawowgq wytyczng odnoszacy sie do potrzeb uzytkownikdéw przyjeto nastepujace
zatozenia zwigzane z wyborem formy obiektéw (w zakresie rozwigzan ergonomicznych i
estetycznych):

1. Ograniczona widoczno$¢ obiektu na tle — subtelne odréinienie od tta (architektury,
przestrzeni publicznej, zieleni w blizszych ekspozycjach; mimikra w dalszych), a
jednoczesnie dyskretne nawigzanie stylistyczne do epoki i przeznaczenia obiektéw -
"aluzjonizm"

Elementy matej architektury zaprojektowane zostaty zgodnie z zasadami mimetyzmu.

Ryc. 55. Mimetyzm to upodabnianie sie niektorych gatunkéw zwierzat ksztattem, barwa,
deseniem na powierzchni ciata do otaczajgcego srodowiska lub do innych organizmow.

Zjawisko mimetyzmu ma takze odniesienia w projektowaniu architektonicznym, np. Dominic Stevens
i Brian Ward zbudowali dom w Dromaheir w hrabstwie Leitrim w Irlandii, nazwany Domem
Mimetycznym ze wzgledu na jego zdolno$¢ do nasladowania otoczenia.,Dom nie zmienia
krajobrazu, w ktorym sie znajduje, raczej nieustannie zmieniajqgcy sie krajobraz zmienia dom”.
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Wohpisanie, wtopienie w krajobraz w projektowaniu form architektonicznych upodobnieniem
kolorystykg i ksztattem do otoczenia **, wigze sie z pojeciem ,akcentu” w kompozycji
architektonicznej. Akcent jest to element wyrdzniajacy sie na tle Sciany (tta) strukturg, fakturg,
kolorem czy materiatem.

A

A B

Ryc. 55. Przyktad A prezentuje wpisanie sie formy w tto — dziatanie mimetyczne, przyktad B
wyroznienie formy — forma stanowi akcent

W przypadku form matej architektury wpisanie tto osiggnieto dzieki zastosowaniu azurowej
formy konstrukcji, nadajacej lekkos¢ (mniejsze przekroje elementdw), pozwalajgcej na integracje z
krajobrazem, a takze poprzez zastosowanie odpowiedniej kolorystyki — nawigzujacej do gamy
kolorystycznej barw ziemi, korzystnie co wptynie na wtopienie elementéw w krajobraz.

W krajobrazie otwartym, o duzej ilosci zieleni nie powinno stosowac sie bieli i czerni. Czarny
kolor posiada zerowg jasnos¢ i nie wystepuje w przyrodzie. Kolor biaty ma maksymalng wartosc¢
jasnosci i jest kolorem mocno wyrdzniajgcym sie z otoczenia.

W odbiorze elementéw informacyjnych w krajobrazie decyduje wielkos¢ elementu
informacyjnego, ktéry powinien petnié¢ role informacyjng, edukacyjng nie zastaniajgc opisujgcego
krajobrazu. Z tego powodu duze tablice powinny znajdowac sie tylko przy wejsciu na obiekty, jako
wprowadzajgce do sposobu zwiedzania, zawierajgce najwiecej informacji.

Zachariasz A., O architekturze krajobrazu, kompozycji krajobrazu i specjalistycznej terminologii — rozwazania
wprowadzajgce, w: Prace komisji krajobrazu kulturowego, s. NR 32/2016: 11-29

70



Ein sinnloser

Wenn schon -wozu so grof 3! Bei gleicher Zweckerfullun 0 % Y . -
’ b v isrh;:xv:‘:r%essu storender ~ Tafekifriedhof« . .. einfache LOSUnq s

Abb-11

Ryc. 56. 57. lloé¢ elementéw ktére stuzg obstudze turystéw, mieszkancéw — powinna byc
zintegrowana i ograniczona do niezbednego minimum

2. Zasieg wzroku —-wysoko$¢ i forma tablic pulpitowych zgodna z zasadami projektowania
uniwersalnego.

Komponowanie przestrzeni informacyjnej dla réznych uzytkownikdw, z uwzglednieniem rdéznego
poziomu horyzontu obserwatora.

1. Max wysokos$¢ 230cm

2. 140 cm do 160 cm — najlepsze
pole widzenia
Optymalne wartosci 120-190

3. ponizej 90 cm — przestrzen trudna

do percepgji

Ryc. 58. Ksztattowanie tablic edukacyjnych i informacyjnych w zaleznosci od poziomu obserwaciji
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Ryc. 59. Ksztattowanie tablic pulpitowych, dotykowych dla oséb niepetnosprawnych wzrokowo

Tablice informacyjne przeznaczone dla oséb niepetnosprawnych wzrokowo:

tyflografika - frezowana powierzchnia, grafika i tekst wypukty. Nachylenie tabliczki lub linijki tekstu
nalezy ustali¢ w zaleznosci od wysokosci montazu tablicy informacyjnej

- powyzej 140 cm do 160 cm: nachylenie od 75 do 90 st.,

- pomiedzy 110 do 140 cm: nachylenie od 30 do 45 st.,

- ponizej 110: nachylenie poziomo lub 15 st.

Optymalne pole widzenia - pole 2, dostepne zmystem wzroku dla wszystkich obserwujgcych.
Tablice opisane alfabetem wypuktym i pismem Braille’a

wysokos¢ -1,1m do 1,6 m

wysokosc¢ czcionki min. 24pkt.

zalecana jest czcionka o kroju bezszeryfowym, pozostate opisy tekstowe nalezy wykonac¢ zgodnie z
wytycznymi Polskiego Zwigzku Niewidomych, w zaleznosci od odlegtosci odczytywania tekstu3*.
Powinna by¢ zapewniona mozliwos¢ podjazdu dla oséb poruszajgcych sie na wdzkach inwalidzkich
pod stupek z tablicg informacyjng, planem tyflograficznym lub makiete.

34Standard pisma Braille’a - Marburg Medium  Srednica punktu 1.3-1.6mm e Odstepy miedzy punktami 2.5mm
(mierzone od srodkéw punktéw) e Odstepy miedzy znakami 6.0mm (mierzone od Srodkéw punktéw) e Odstep
miedzy kolejnymi liniami tekstu 10.0mm.
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Ryc. 60. Lokalizacja punktéw zatrzymania — obserwacji (np. tawki) powinna bra¢ pod uwage
komfortowe warunki, takie jak ostone od wiatru, zacienienie umozliwiajgce prowadzenia obserwacji,
poczucie bezpieczenstwa wynikajgce z ograniczenia ciggdw komunikacyjnych (lub zaprojektowanie
przegrody, za plecami obserwatora.

46%

11%

29%

14%

14%)|

Ryc. 61. Diagram przedstawia procentowe skupienie (dla praworecznego obserwatora) wzroku
obserwatora. Po prawej w graficznej formie wskazano przetozenie na sposdb postrzegania
krajobrazu. Najwiecej informacji dociera do obserwatora z gérnej czesci elipsy dobrego widzenia.
Przektada sie to w sposobie kompozycji tablic informacyjnych oraz ksztattowaniu widokéw.

Przy lokalizacji tawek, punktéw widokowych (w tym sekwencje widokéw kadrowanych przez

konstrukcje altan czy zadaszen) nalezy wzig¢ pod uwage sposdb patrzenia obserwatora. Elipsa

widzenia jest pomocna takze przy odwracaniu uwagi od elementdw niekorzystnych, ktérych nie

mozna zastoni¢ lub usungd.
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Ryc. 62. Proporcje charakteryzujgce wygodng tawke przeznaczong do wypoczynku powinnyspetniaé
kryteria takie jak — gteboko$é siedziska, kat odchylenia oparcia oraz podparcia kegostupa.
Konstrukcja powinna by¢ stabilnie osadzona na fundamencie, nie tylko aby zapewni¢ prawidtowe
wypoziomowanie elementu ale takze aby uniemozliwi¢ dowolne, niekontrolowane przemieszczanie
tawek.

Lokalizacja tawek powinna zapewnié kameralno$é, starannie skadrowany widok (o ile to
mozliwe, ciekawe ujecia, dalekie widoki, panoramy).

W niedalekiej odlegtosci powinny znalez¢ sie kosze na $mieci, umozliwiajagce utrzymanie
czystosci na obiekcie. W zasiegu wzroku siedzgcego na fawce powinny znalez¢ sie stojaki na rowery

Zasady oswietlenia i iluminacji w przestrzeni publiczne;.

Na wiekszosci obiektow nie bedzie oswietlenia elektrycznego, informacja taka powinna
znalez¢ sie na tablicy informacyjnej — wejsciowe;j.

W czasie organizacji eventéw kulturalnych, mozliwe jest czasowe oswietlenie wnetrz lub
iluminacja elewacji lub drzew — jezeli wydarzenie odbywa sie na ,Swiezym powietrzu” (z uzyciem
generatora).

Ze wzgledodw bezpieczenstwa zwiedzajgcych dobrze utrzymana zielen moze umozliwic
odwiedzanie obiektéw do zmroku. Pielegnowana zielen (krzewy) w znacznym stopniu ograniczg
zasmiecanie obiektu, nie bedg stanowi¢ ukrycia dla niepozgdanych gosci.

s “'l' Iiﬂl
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Ryc. 63. Sztuczne oswietlenie ma prowadzi¢ przechodnidéw, podkreslajgc linie Sciezki, zapewniajgc
bezpieczeristwo®.

Zastosowanie sztuczne oswietlenie ma na celu:

- zapewnienie bezpieczenstwa — oswietlenie komunikacji, podjazdu, dojscia do domu, okolic basenu —
jako miejsce potencjalne niebezpieczne, wymagajgce réwnomiernego nierazgcego w oczy Swiatta.

- wydobycie ksztattu roslin, kompozycji roslinnych, pokroju drzew

- wydobycie cieniem rysunku na tle muru, Sciany, faktury

- podkreslenie atmosfery miejsca — np. kacika wypoczynkowego

- moze kreowac niezalezng od uktadu komunikacyjnego jakos$¢ kompozycyjna.

Podsumowujac, oswietlenie tak jak iluminacja powinna podkresla¢ walory krajobrazu, czynié
go czytelnym i bezpiecznym. Odpowiednio dobrane wartosci natezenia $wiatta, rodzaj wigzki swiatta
sg narzedziem w projektowaniu przestrzeni publicznych.
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Ryc. 64. Sztuczne oswietlenie niskie i srednie - optymalne sposoby eksponowania Swiattem zieleni i
elementdéw urzadzenia parkow.

35Cichy — Pazder E.M., Humanistyczne podstawy kompozycji miast. Wybrane aspekty percepcyjne i
behawioralne, Monografia, Krakow 1998, s.14-15
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Ryc. 65. Sztuczne oswietlenie terendw publicznych - rézne sposoby oswietlania terendw komunikacji
pieszej

1.2. Budowa formy architektoniczno - krajobrazowej, szczegétowe przestanki historyczne
i ich adaptacja

Filip Suchon

Przedmiotem badan wstepnych do niniejszego projektu byty formy i rozwigzania materiatowe

elementdw tzw. matej architektury, czyli niewielkich obiektéw towarzyszacych fortyfikacjom
Twierdzy Krakdw podczas ich budowy i militarnego uzytkowania

Celem badania byto ustalenie historycznego uzasadnienia do sformutowania wytycznych dla
ksztattowania form architektoniczno-krajobrazowych wspoétczesnych elementéw matej architektury
tablic edukacyjnych, drogowskazéw, tawek, oswietlenia zewnetrznego, a takze doboru krojow pisma

Badanie historyczne przeprowadzono w nastepujgcych krokach3®
1. Zgromadzenie danych i ich ewidencja

3670b. L. Groat, D. Wanga, Architectural Reserach Methods, Hoboken, 2002

76



2. ldentyfikacja materiatéw w okreslonych grupach (materiaty pierwotne — Zzrédtowe i wtérne —
opracowania, publikowane i niepublikowane, ksigzki i periodyki, materiaty publiczne i prywatne);

3. Organizacja i sposob zbierania danych — zwigzanych tematycznie, z okresu konca XIX wieku po
wybuch | wojny $wiatowej i dziatania wojenne w rejonie Krakowa (od ok. 1887 roku do ok. 1915
roku);

4. Ocena i analiza zebranych materiatéw;
5. Raport — opis przeprowadzonych badan oraz wyjasnienia i interpretacja historyczna®’.

W ramach prac wstepnych — gromadzenia danych i ich ewidencji, przeprowadzona zostata kwerenda
archiwalna odnosnie materiatdéw normatywnych, instruktazowych i projektowych:

a) w zbiorach Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie-Rembertowie, zespoét: Dowodztwo
Okregu Korpusu V (Dowodztwo Okregu Generalnego Krakow)

b) w zbiorach Osterreichisches Staatsarchiv / Kriegsarchiv w Wiedniu, zespoty: Feldakten (FA), Neue
Feldakten (NFA); Karten- und Plansammlung (KPS), Genie- und Planarchiv (GPA); Mittelbehérden
(MBeh), Geniewesen (Genie), Generalgenieinspektion (GGI).

Przeprowadzono poszukiwania materiatéw ikonograficznych (przede wszystkim fotografii
archiwalnych z epoki, pocztédwek, plakatéw), w zbiorach Osterreichisches Staatsarchiv / Kriegsarchiv
w Wiedniu, zespdt Bildersammlung (BS), lll. Die Heeres-Bildersammlung i w zbiorze Narodowego
Archiwum Cyfrowego (NAC).

Ponadto zgromadzono reprodukcje fotografii, pochodzacych z kolekgji i zbioréw prywatnych.

Zidentyfikowane na archiwalnych fotografiach i w zrédtach normatywnych (wytycznych projektowych
z epoki) elementy wyposazenia i matej architektury zostaty podzielone na kategorie funkcjonalne,
zestawione ponizej:

a) latarnie i oprawy oswietleniowe;

b) tablice ostrzegawcze i informacyjne;

c) fawki;

d) litery wykonane technikg metaloplastyki (napisy fundacyjne);
e) inne.

Przyktady ilustrujgce poszczegdlne kategorie zostaty zamieszczone w zatgczniku graficznym.
Generalnie przewazaty skromne, proste formy uzytkowe. Dobér stosowanych materiatéw i rozwigzan
podporzadkowany byt funkcjonalnosci (czytelnosci i bezposredniemu przekazowi informacyjnemu) i
ograniczaniu kosztow (przy zapewnieniu trwatosci i tatwej wymiany w razie koniecznosci). Stad
znaczna redukcja detalu ozdobnego i wybdr rozwigzan odpornych na oddziatywanie warunkéw
atmosferycznych i intensywng eksploatacje

3770b. E. Niezabitowska, Metody i techniki badawcze w architekturze, Gliwice, 2014.
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Place broni przed koszarami fortow byty oswietlane
przy pomocy latarni naftowych, ustawianych na
drewnianych stupach o przekroju kwadratowym.
Ponizej kadr z fotografii archiwalnej z konca XIX
wieku (rejon Twierdzy Krakéw). Widoczna réwniez
prosta, drewniana tawka.

Rys. 66. Latarnia naftowa
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Granice terenéw wojskowych byty opatrywane
stosownymi tablicami ostrzegawczymi,
informujgcymi o surowym zakazie wstepu. Byly to
drewniane tablice mocowane do drewnianych
stupéw o przekroju kwadratowym, zabezpieczone
przed opadami atmosferycznymi pozioma listwa
nabijang od gory.

Na fotografii zblizenie na tres¢ tablicy — rejon
Twierdzy Przemysl ok. 1915. Uzyto prostego,
jednoelementowego kroju pisma.

Rys. 67. Przyktad tablicy ostrzegawczej

79




Na goérnej fotografii widoczna drewniana tablica w
formie portalu, przy zespole koszarowym w
tobzowie. W tle rowniez latarnia naftowa na stupie

drewnianym.
Zdjecie wykonane ok. 1900 roku.

Na dolnej fotografii widoczny drewniany szyld nad
bramg w ogrodzeniu fortu Laséwka, formg
nawigzujacy najprawdopodobniej do
wczesniejszego, oryginalnego rozwigzania portalu.

Zdjecie wykonane w okresie miedzywojennym, ze
zbioréw NAC.

Rys. 68. Przyktady tablic — szyldéw informacyjnych
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W obiektach zasilanych energig elektryczng
(posiadajacych wtasne agregaty pradotwoércze)
stosowane byly réwniez oprawy dla zaréwek
elektrycznych.

Rysunek pochodzi z materiatu instruktazowego ok.
1900 roku.

Rys. 69. Oprawa oswietleniowa nascienna
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U gory: drogowskaz wskazujgcy wjazd na stacje
kolejowa w Kocmyrzowie. Rozwieszony transparent
z ciekawym przyktadem kroju pisma.

Ok. 1915 roku (zbiér prywatny)

W srodku: improwizowana tablica informacyjna
przy polowym magazynku amunicji dla baterii w
Pekowicach.

Ok. 1915 roku (zbiér CAW)

U dotu: widoczne tablice informacyjne przy drodze i
na wale Miynéwki Rudawy, ustawione przed watem
kurtyny starego noyau (w poblizu Bastionu |
Zwierzyniec) tle krakowskie Btonia .

Przed rokiem 1909 (zbidr prywatny)

Rys. 70. Przyktady tablic informacyjnych i drogowskazéw
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U gory: portal przedbramia przemyskiego fortu
»Salis-Soglio”.

Ok. 1915 roku (zbior KA BS)

% W drodku: fragment wytycznych dla rozwiazan
budowlanych typowego fortu artyleryjskiego — nisza
na napis fundacyjny.

Ok. 1887 roku (zbiér KA GGl)

U dotu: portal przedbramia krakowskiego fortu

,Krzestawice”.

Przed rokiem 1914 (zbidr prywatny)

Rys. 71. Przyktady napiséw utozonych z liter wykonanych w technice metaloplastyki
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Skrzydto i filar improwizowanej bramy nowego
noyau, zamykajacej wjazd do wnetrza Twierdzy w
rejonie dzisiejszej ul. Zakopianskiej. Zwracajg
uwage przekroje elementdw drewnianych,
zwieAczonych ostro zacietym wierzchotkiem,
stalowe ciegno oraz wypetnienie skrzydfa
azurowa siecig z drutu.

Ok. 1915 roku (zbiér KA BS)

Rys. 72. Elementy drewnianie - brama, stup, zastosowanie siatek i odciggéw

11.3. Ogdlna charakterystyka matej architektury i jej linii typologicznych

Krzysztof Wielgus

Koncepcja projektowa elementdow matej architektury dla obstugi turystyki kulturowej w

zespole historyczno-krajobrazowym Twierdzy Krakdow oparta zostata na studiach: wymagan

ergonomicznych i funkcjonalnych, na studium dobrych przyktadéw, i na studium historycznym-

miejscowym.

lluzja i aluzja

Wybrano iluzyjny i aluzyjny kierunek ksztattowania matej architektury, unikajgc zaréwno

rekonstrukcyjnego kopiowania form historycznych, jak i catkowitej, akontekstualnej neutralnosci lub

dominacji cech wspotczesnych.
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lluzja - to wywotywanie wrazenia "fortecznosci" - spdjnosci, masywnosci, tektoniki -
elementdéw w istocie bardzo lekkich i subtelnych;

Aluzja - to przywotywanie form spotykanych w zespole fortecznym, zaréwno Scisle
zwigzanych z podobnymi do dzisiejszych funkcjami oznaczen (drég, gruntéw fortecznych, terenow
wojskowych) jak i charakterystycznych form architektonicznych za pomocg konturdow, lekkich
konstrukcji, negatywéw form, przezroczy, fantomow; bedacych $wiadomg grg i odwotaniem do
spostrzegawczosci, wrazliwosci i skojarzen uzytkownikéw.

Krajobraz jako dobro nadrzedne. Mimikra i rzeczowos¢.

Swiadomie odstgpiono wiec od, wydawatoby sie, oczywistej, masywnosci, przewymiarowania
czy tez swoistej brutalnosci form, czy tez uzycia "oczywistych" (a obecnie bardzo popularnych)
materiatédw, np. stali corten, betonu architektonicznego czy tez masywnego drewna konstrukcyjnego
o monstrualnych proporcjach.

Przyjeto zasade "primum non nocere" w stosunku do oryginalnego krajobrazu warownego i,
szerzej, krajobrazu Krakowa i jego okolic, traktowanych jako dobro nadrzedne. Przyjeto tez zasade, iz
zestaw w przysztosci dos¢ powszechnych, wspodtczesnych elementéw wyposazenia olbrzymiego
obszaru o rozmiarach mikroregionu, nie moze stac sie swoistg "krajobrazowg grupga rekonstrukcyjng"
- awatarami przestrzeni historycznej, "przebieranicami” oryginalnych elementdéw, zwtfaszcza bojowych
(inspiracjg i przestrogg byta tu radykalna synteza Michata Olszewskiego, nazywajgcego, przynajmniej
niektdre grupy rekonstrukcji historycznej - "grupami pornografii historycznej")®.

Koncepcja jest wiec wypadkowa historycznych studiéw i wspodiczesnych doswiadczen;
inspiracjg staty sie formy, lecz nie struktury elementéw i budowli militarnych a raczej kultura
architektoniczna i techniczna epoki - owego "horyzontu kulturowego pary, elektrycznosci, blach
nitowanych i stalowej elegancji". Kratowe, sieciowe formy nie tylko krat i bram fortecznych, lecz i
wspornikdw dla oswietlenia, klatek i szybéw wind, a takze elementéw i konstrukcji stosowanych w
ujezdzalniach, hangarach lotniczych i sterowcowych, na kolejowych peronach czy w stupach telefonii
i telegrafii fortecznej legty u podstaw mimikry elementéw nosnych i ochronnych projektowanych
detali. Obrys elementéw konstrukcyjnych, uformowany jako minimum minimorum stalowej struktury
i pomalowany na historyczny, wtapiajgcy sie w otoczenie kolor eksponuje nie konstrukcje per se, lecz
wifasnie nosnik informacji - wiadomosci o znaczeniu edukacyjnym, organizacyjnym czy
ostrzegawczym - czy bedzie to duza tablica przy wejsciu na teren obiektu, mata tabliczka
drogowskazu lub ostrzezenia, czy, pozostajgce w naturalnym kolorze drewna, deski siedziska tawki,
lub blatu stotu do positku. Dopiero z bliskiego dystansu "ujawni" sie konstrukcja, rama czy daszek
elementu architektonicznego, z niemym zapytaniem: "czy tego juz kiedys nie widziates?". Kolorystyka
tablic, krdj liter, rozmieszczenie pdl informacyjnych - autorski projekt SIW dla Twierdzy Krakéw
autorstwa mgr szt. Aleksandry Mirockiej uwzglednia zasade unikania koloréw biatego i czarnego,
ostrych kontrastow, bedac przypowiescia o dawnych barwach twierdzy i kolorach zamartej
monarchii. W takiej wtasnie palecie ujawnig sie w krajobrazie tresci tablic, drogowskazéw, strzatek i
godet (sygnetu) znaku Twierdzy Krakéw. W miejscach szczegdlnych - tam, gdzie celem bedzie
opisanie czy tez "dorysowanie" do istniejgcego motywu krajobrazowego tresci historycznych,
zastosowane bedg plansze bez tta - ramy tablice transparentne (przezierne). Takiez tablice (tabliczki),

38 Olszewski M., Wehrmacht pozdrawiamy, "Tygodnik Powszechny", 08.09.2009 R.
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z trescig wytrawiong na przezroczystym nosniku, widoczne i czytelne dopiero z odlegtosci kilku
metréw pojawig sie przy budowlach znajdujgcych sie w $rédmiesciu Krakowa, w miejscach objetych
wysokimi standardami ochrony obszarowej i obiektowej.

Wielko$¢, cena i multiplikacja

Koncepcje projektowe wszystkich elementéw oparte sg na zasadzie  oszczednosci
materiatowej i przestrzennej cho¢ nie na minimalizmie formalnym. W istocie elementy urzadzenia
krajobrazu warownego Twierdzy Krakéw bedg jednymi z NAJMNIEJSZYCH elementéw uzywanych w
parkach i ogrodach Krakowa. Ich wielko$¢ dyktuje przede wszystkim ergonomia oraz zasady
normalizacyjne druku (format plansz dostosowany do linii normalizacyjnej A). tawki przeznaczone sa
dla 2 oséb, minimalny modut stojaka dla rowerdéw - dla 2 pojazdéw. W razie koniecznosci elementy
mozna multiplikowa¢, nie tworzgc jednak monstrualnych tawek (siedzisk) dla kilkudziesieciu oséb; w
ten sposdb ksztattowane sg takze stoty z tawami do spozywania positkdw - dla 4 oséb. Zastosowane
przekroje stalowe i drewniane dostosowane sg w sposéb sprawdzony obliczeniowo do obcigzen
konstrukcyjnych, wiatrowych, éniegowych oraz do $redniego zagrozenia wandalizmem. Swiadomie
nie stosowano, pozornie uzasadnionego w terenach fortecznych przewymiarowania, lubianego
obecnie elephantiasis, stosowanego pod pretekstem "wandalochronnosci". Powtdrka elementu,
zwiaszcza nieduzego, w przypadku silnego uszkodzenia na skutek czynnikdw atmosferycznych lub
przez zdeterminowanych wandali bedzie w istocie tatwiejsze i tansze niz wymiana ciezkiego a i tak
uszkodzonego, masywnego elementu. Poza tym zatozenia lokalizacji mniejszych elementéw
dydaktycznych desygnuja je do obiektow posiadajgcych dozdr i bedacych pod opieka takg samg jak
parki miejskie. W przypadku obiektéw zewnetrznych - opisy zgromadzone bedg na tablicach
zbiorczych lokalizowanych w punktach weztowych, za$ przy niewielkich i izolowanych dzietach
pozostang wystarczajace, nieduze tabliczki Szlaku PTTK "Czarno-idttego" Twierdzy Krakéw,
kompatybilnego z przewidywanym systemem opisania twierdzy.

Modut

Catos¢ projektu oparto na module wiodgcym szescdziesigtkowym (nie zas$ metrycznym) - jego
podzielnikach i wielokrotnosciach, jako najlepiej odpowiadajgcym wymiarom cztowieka. W
przypadku elementéw budowlanych podstawowym modutem jest kwadrat, stanowigcy 2/5 modutu
podstawowego czyli 24 x 24 cm. Najmniejszym modutem jednostkowym jest kwadrat 12 x 12 cm,
jako 1/5 modutu podstawowego

Linie materiatowe i typologiczne - logika formy

Zgodnie z zatozeniami lokalizacyjnym i ochronnymi przyjeto dwie zasadnicze linie
materiatowe - metalowg i drewniang.

Metalowa zagwarantowana jest gtownie dla terenéw zurbanizowanych oraz dla wiekszych
dziet twierdzy, zlokalizowanych w wyraznie zdefiniowanym krajobrazie warownym - na swych
dziatkach fortecznych, w otoczeniu typowej zieleni fortecznej.

Drewniana (odnoszaca sie zresztg najbardziej wyrazistych elementéw - stupkéw, z uwagi na
ich ilos¢, drogowskazow i tablic) dedykowana jest dzietom fortyfikacji polowej oraz mniejszym
budowlom, gtéownie ziemnym, potozonym w terenach lesnych oraz krajobrazie otwartym,
zdecydowanie paranaturalnym (naturalno-kulturowym), nie kojarzagcym sie z miastem.
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tawki, tawo-stoty z uwagi na wiodacy wizualnie i funkcjonalnie komponent drewniany, sg
wspdlne dla obydwu linii materiatowych.

W ramach kazdej z linii materiatowych opracowano dwie odmiany spdjnych formalnie, strukturalnie i
kolorystycznie linii inspiracji, z ktorych pierwszg mozna okresli¢ jako formalno - funkcjonalng, drugg
formalno - reminiscencyjna.

Linia kontynuacyjna grupuje elementy, ktére nawigzujg forma i gabarytem do rzeczywistych
elementédw urzadzen krajobrazu warownego z okresu istnienia twierdzy. Nie kopiujg ich, jednak
funkcja, przynajmniej czesci z nich jest zblizona do pierwowzoréw.

Linia reminscencyjna grupuje elementy, w ktérych formie wykorzystano nawigzania i
skojarzenia z obiektami i ich fragmentami réznymi funkcjonalnie, strukturalnie i gabarytowo od
projektowanych obiektéw matej architektury.

Linia kontynuacyjna, metalowa.

W projekcie odwotano sie do najbardziej typowych elementéw wyposazenia orientacyjnego i
uzytkowego krajobrazu warownego. Sg to stupek oznaczajgcy drogi i grunty forteczne. tablica
ostrzegawcza (paradna, dedykacyjna) oraz latarnia. Wszedzie zastosowano zabieg "odmasywnienia"
formy, skorzystania z jej obrysu i logiki, jednak bez kopiowania struktury.

W oparciu o obrys stupka gruntéw i dréog fortecznych (w oryginale kamiennego lub
betonowego, masywnego) opracowano:

- stupek wielofunkcyjny znak szlaku - stanowigcy bgdz nosnik drogowskazu, badz zamykajgcy przejazd
na koncu drogi kotowej oznaczenie koordynacyjne - ZN, strefa RMM, RMZ, PZF, - stojak na rowery -
poprzez zmultiplikowanie formy (obrysu) stupka - STROW, strefa RMZ, PZF,

- tawke jednostronng, z oparciem ("wiekszg"), gdzie formy obrysu stupka postuzyty jako boczne
elementy nosnie i podtokietniki tawki - £D, strefa RMZ, PZF, wyjgtkowo RMM,

- fawka dwustronng, bez oparcia ("mniejszg"), analogicznie jak w tawce z oparciem - £M, strefa RMZ,
PZF, wyjatkowo RMM

- stét z tawkami - miejsce odpoczynku i positku, gdzie obrysy stupkéw wykorzystane sg w podporach
stotu oraz wspomnianych poprzednio fawkach bez opar¢ - LST, strefa RMZ, PZF, PZL, PRPOL,

W oparciu o obrys i uktad tablic ostrzegawczych a takze drewnianych bram i tablic paradnych
i dedykacyjnych, wprowadzajgcych na tereny koszarowe i forteczne, opracowano koncepcje tablic i
tabliczek srednich, matych i pulpitowych oraz drogowskazéw wysokich. Wszystkie one maja
Swiadomie pocienione profile a w przypadku tablic transparentnych - brak wypetnienia pola
informacyjnego nieprzejrzystym ttem.

- tablica pionowa przezierna mata (transparentna lub nie), format A-2. Pierwotnie drewniany trzon
tablicy zasygnalizowany zostat podwdjnym stupkiem z ksztattownikéw zimnogietych, zas zdublowany
obrys pola informacyjnego ("ramka") - to stylistyka zapozyczona z tablic dedykacyjnych. Oznaczenie:
TPM, strefa RMM, RMZ, PZF, PZL, PRPOL,
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- tablica pionowa przezierna duza (transparetna lub nie) o podobnej stylistyce jak tablica A-2;
mniejsze format A-3, oznaczenie TPD, strefa RMM, RMZ, PZF, PZL, PRPOL,

- tabela pulpitowa TPUL, o podobnej stylistyce jak tablice pionowe TPM i TPD, lecz z pochylonym
pulpitem, szczegdlnie dedykowane matym tyflografikom, strefa RMM, RMZ, PZF, PZL, PRPOL

- drogowskaz wysoki - o analogicznej formie mocowania, lecz o ramce wokdét pola informacyjnego
uformowanej na ksztatt strzaty drogowskazu, oznaczenie DR, strefa RMM, RMZ, PZF,

kolejne elementy metalowe to:

- kosz na $mieci - bedacy reminiscencjg urzadzen fortecznych (np. zbiornikéw), oznaczenie KNS,
strefy RMZ, PZF, PZL, PRPOL

- latarnia dla terenéw forteczo-parkowych, bedgca parafrazg oryginalnej naftowej latarni fortecznej,
w istocie uproszczonym jej konturem, lekkim i transparentnym; z plafonem ledowym umieszczonym
w nakrywie latarni. Oznaczenie LATFORT, strefa RMZ, PZF

- schody naktadane wraz z barierg - bedgce nawigzaniem do schodéw stosowanych gtéwnie w fortach
pancernych. Oznaczenie SCH, strefa RMZ, PZF, wyjgtkowo w innych strefach,
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11.4. Charakterystyka funkcjonalna formalna i strukturalna elementéw matej architektury,
w dostosowaniu do warunkéw lokalizacji (kartoteka).

Krzysztof Wielgus

“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

ZNAK TWIERDZY KRAKOW

Oznaczenie koordynacyjne I

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

ZNTK

TWIERDZA KRAKOW

RMM

PZF

RMZ I

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

Widok z przodu

|V|V 2.

.00

Charakterystyka funkcji

Znak Twierdzy Krakéw jako
element architektoniczny prze-
widziany jest jako charakterys-
tyczny, lecz nie jaskrawy
wyroéznik wiekszosci elementow
matej architektury. Przewi-
dziany jest jako relief o jedna-
kowych wymiarach (wysokos$¢
185 mm). Znak, oddziatujacy
Swiattocieniem (jako element
architektury bedzie monochro-
matyczny) bedzie montowany
na elementach trasujgcych
szlak Twierdzy Krakéw oraz na
bocznych Scianach  tawek,
stojakdw na rowery, stotéw; na
cokotach latarni i zwiericzeniach
duzych pionowych tablic. Na
tablicach matych i koszach na
Smieci znak nie bedzie
umieszczany.

Charakterystyka formy
Znak Twierdzy

Charakterystyka struktury

Rekomenduje sie wykonanie
znaku jako odlewu z zywic
epoksydowych z wypetniaczem
mineralnym. Wykonanie jako
odlewu metalowego jest
szlachetniejszag metoda, jednak
kosztowna i zachecajaca
wandali do kradziezy ele-
mentow.

Krakéw zgodny
jest z SIW dla Twierdzy.
Odwzorowuje w formie
przestrzennej znak twierdzy w
kartuszu, umozliwiajgcym tez
harmonijne zamontowanie za
pomocg 4 trzpieni (Srub).
Sygnet znaku Twierdzy bedzie
widoczny dzieki wypuktemu
odwzorowaniu na wgtebnym tle
pokrytym pionowym ryflowa-
niem o rozstawie i gtebokosci
ok. 1 mm. Pozostate czesci
znamu - giadkie. Catos¢ znaku w
standardowym kolorze RAL
6014 “Gelboliv”. Monochro-
matycznos¢ znaku, zgodna z
elementami matej architektury
zalecona przez  Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw. Znaki
petnobarwne pozostajgq jako
kontent tablic.

Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kosciuszki
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

ZNAK SZLAKU - SLUPEK IDENTYFIKACJI | TRASOWANIA SZLAKU ZWIEDZANIA

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

ZN

TWIERDZIA KRAKOW

RMM PZF

RMZ

I
|3.

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

Charakterystyka funkcji

Wielofunkcyjny stupek wyz-
naczajacy szlak Twierdzy
Krakéw w terenie a takze trasu-
jacy szlak zwiedzania na duzych
obiektach obronnych, znajduja-
cych sie na rozlegtych
i wyraznie zdefiniowanych
dziatkach fortecznych. Stupek -
w istocie jego przestrzenny,
azurowy fantom, jest nosnikiem
znaku twierdzy (ZNTK) w formie
monochromatycznej i warian-
towo - barwnej, tabliczek
kierunkowych i okreslajgcych
odlegtos¢ do kolejnych dziet
twierdzy na szlaku. Moze
odgrywac role stupka kilomen-
trazowego. Stuzy¢ mozie w us-
tawieniu frontalnym - z prosto-
padtym “najsciem” turysty lub
réwnolegtym do szlaku.

Charakterystyka formy

Stupek jest pochodng
(reminiscencjg) formy oryginal-
nego stupka, oznaczajacego
zasieg gruntéw rejonu fortec-
znego. Odzigza jednak i para-
frazuje masywng, kamiennag
bryte stupka, nawigzujac jednak
do jego gabarytdw, przekroju (z
z tukiem odcinkowym) i do loka-
lizacji napisu informacyjnego.
Bardziej dostowne jest nawigza-
nie standardowego betono-
wego postumentu do cokotu
stupka fortecznego.

Charakterystyka struktury

Obrys (patgk) sylwety stupka
wykonany jest z profilu zim-
nogietego, prostokatnego 40 x
20 x 2, z gieciem tuku wg
krétszego boku profilu. Patgk
mocowany do niskiego,
czesciowo wkopanego w ziemie
betonowego postumentu za
pomocy nézek, ptaskich
podstaw przykrecanych do
trzpieni (kotew chemicznych)
wpuszczonych w postument.
Znak twierdzy lub tabliczka
obserwacyjna mocowana na
réwnolegtych poprzeczkach.
Cato$¢ malowana natryskowo
lakierem epoksydowym RAL
6014 “Gelboliv”.

Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kosciuszki
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

tAWKA Z OPARCIEM (WIEKSZA)

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

tD

TWIERDZIA KRAKOW

RMM RMZ PZF

\ 4

[T ]e

Rysunki i zdjgcia pogladowo - identyfikacyjne

;i

Charakterystyka funkcji

tawka z oparciem, gabarytowo
wieksza z dwdch opracowanych
elementéw stanowic ma
wyposazenie punktéw dedyko-
wanych dtuzszemu przebywaniu
grup zwiedzajgcych - otoczenia
tablic i modeli edukacyjnych,
miejsc  zmiany komunikacji
(postojow rowerdw i hulajnég),
w okreslonych przypadkach
moze by¢ zastosowana w réw
nomiernych odstepach przy
alejach dojsciowych Ilub na
terenach parkowo-fortecznych.
Nie preferuje sie ich stawiania
bezposrednio w poblizu
budynkéw fortecznych i na
masywach fortow. tawka
pozwala na komfortowy
wypoczynek 2 oséb. Jest
nieduzym i mimetycznym ele-
mentem krajobrazu.

Charakterystyka formy

tawka nie jest kopig taw,
wystepujacych na stanowiskach
artyleryjskich, odrebnych funk-
cjonalnie jako stopnie do
obstugi dziat. Jest kreacja, pole-
gajaca na multuplikacji form
dwéch konturowych stupkéw
fortecznych z rozpietym
pomiedzy nimi siedziskiem i
oparciem. Stupki, stanowigce
réwnoczesnie podpory boczne,
ozdobione bedga monochro-
matycznym, reliefowym
znakiem twierdzy. Najbardziej
wyrazistymi elementami fawki
beda drewniane siedzisko i
oparcie w kolorze przyciemnio-
nego, impregnowanego natu-
ralnego drewna. Dlatego tawki
desygnowane s3 réwniez do
stref le$nych i miedzypdl, gdzie
dominujacym materiatem
bedzie drewno.

Charakterystyka struktury

Konstrukcja tawki opiera sie na
modularnym zatozeniu, rozwi-
janym od elementu naj-
prostszego - stupka trasujgcego
szlak. Analogiczne konstrukcy-
jnie patgki z poprzeczkami,
przymocowane s3 do beto-
nowych stép - postumentow, te
za$ zafundowane na podwo-
jnych palowych fundamentach
wierconych. Pomiedzy ramami
rozpiete sg 2 rygle z ksztattow
nikéw zimnogietych 40 x40x 2,
spiete 3 poprzeczkami z C 40 x
40, w swej ptaszczyznie. Na nich
siedzisko z desek z gestostojo-
wego drewna iglastego
o grubosci po zestruganiu min.
3 cm. Podobnie rozwigzane
oparcie mocowane do w
spornikéw 40 x 20 x 2, ztgczon-
ych takimz ryglem.

Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kosciuszki
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

tAWKA BEZ OPARCIA (DWUSTRONNA, MNIEJSZA)

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

tM

TWIERDZIA KRAKOW

RMM RMZ PZF

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

Charakterystyka funkcji

tawka bez oparcia, gabarytowo
mniejsza niz tawka z oparciem,
stanowi¢ ma  wyposazenie
punktéw widokowych, punktéw
obserwacji przewidzianych do
chwilowego zatrzymania
zwiedzajacych. W okreslonych
przypadkach moze by¢ zastoso-
wana w posrednio w poblizu
budynkéw fortecznych i na
masywach fortow. tawka
pozwala na chwilowy
wypoczynek 2 oséb. Jest
nieduzym i mimetycznym ele-
mentem krajobrazu. Jest
jedynym typem tawki, prefe-
rowanym do ograniczonego
uzcia w strefie miejskiej rdzenia
RMM.

Charakterystyka formy

tawka jest odmiang formy tawki
z oparciem. Jest multuplikacja
form dwéch konturowych
stupkéw fortecznych z roz-
pietym pomiedzy nimi
siedziskiem. Stupki, stanowigce
réwnoczesnie podpory boczne,
ozdobione beda monochro-
matycznym, reliefowym
znakiem twierdzy. Najbardziej
wyrazistymi elementami tawki
bedzie drewniane siedzisko i
oparcie w kolorze przyciemnio-
nego, impregnowanego natu-
ralnego drewna. Dlatego tawki
desygnowane s3 réwniez do
stref lesnych i miedzypdl.

Charakterystyka struktury

Konstrukcja tawki opiera sie na
modularnym zatozeniu, rozwi-
janym od elementu naj-
prostszego - stupka trasujgcego
szlak. Analogiczne konstrukcy-
jnie patgki z poprzeczkami,
przymocowane s3 do beto-
nowych stép - postumentow, te
za$ zafundowane na podwo-
jnych palowych fundamentach
wierconych. Pomiedzy ramami
rozpiete sg 2 rygle z ksztattow
nikéw zimnogietych 40 x40x 2,
spiete 3 poprzeczkami z C 40 x
40, w swej ptaszczyznie. Na nich
siedzisko z desek z gestostojo-
wego drewna iglastego
o grubosci po zestruganiu min.
3 cm, zakoriczone starannie
obrobionymi dwuczesciowymi
potwatkami.

Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kosciuszki
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

STOL Z tAWKA (LAWKAMI) BEZ OPARCIA (DWUSTRONNYMI)

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

ST

TWIERDZIA KRAKOW

RMM

L]

RMZ

PZF

\ 4

|V\V|6'

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

Blacha 3mm

Ramka pod logotyp
_10x10x2mem &

Charakterystyka funkcji

Zestaw stotu i tawki lub 2 tawek
bez oparcia dedykowany jest
duzym obiektom w rozlegtych
zatozeniach parkowych, nie jest
przewidziany dla  miejskiej
strefy rdzenia RMM i jedynie w
ograniczony sposéb dla stref
lesnych PZL i polowych PRPOL,
z uwagi na wiekszy gabaryt
i prawdopodobne ataki
wandali. Zestaw stotu pozwala
na spozycie positku czy prace
nad mapy w dobrych warun
kach lecz nie zacheca do
dtugiego biesiadowania. Poz-
wala na tatwe zajecie miejsce za
stotem takze osobom o mnie-
jszej sprawnosci ruchowej.
W przypadku miejsc o wiekszym
natezeniu ruchu zwiedzajacych
rekomenduje sie powielenie
zestawow.

Charakterystyka formy

tawka jest standardowg tawka
bez oparcia tM. Stét jest
odmiang multuplikacji form
dwéch  konturowych stupkéw
fortecznych z  wachlarzowo
rozchodzagcymi sie podporami
pod blat. Stupki, stanowigce
réwnoczesnie podpory boczne,
stotu ozdobione bedg mono-
chromatycznym, reliefowym
znakiem twierdzy i spiete
ciegnem usztywniajgcym ze
Srubg rzymska (tensjonerem
Srubowym). Najbardziej wyra-
zistymi elementem stotu jest
blat w kolorze przyciemnio-
nego, impregnowanego natu-
ralnego drewna. Dlatego tez
stoty s3 mozliwe do instalacji
w obszarach le$nych
i polowych, jednak w mini-
malnych ilosciach i w miejscach
wyrazni przeznaczonych do
biwakowania.

Charakterystyka struktury

Konstrukcja stotu opiera sie na
modularnym zatozeniu, rozwi-
janym od elementu naj-
prostszego - stupka trasujgcego
szlak. Analogiczne konstrukcy-
jnie patgki z poprzeczkami,
przymocowane s3 do beto-
nowych stép - postumentow, te
zas zafundowane na podwoé-
jnych palowych fundamentach
wierconych. Ramy wyposazone
sg3 w zwienczenia wyréwnujgce
tuk do poziomu blatu. Wszystkie
elementy z ksztatt. zimnog. 40 x
40 x 20 x 2. Pomiedzy ramami
rozpiete jest ciegno ze Srubag
rzymska. Na patgkach - blat
z desek z gestostojowego
impregnowanego drewna
iglastego o grubosci po zestru-
ganiu min. 3 cm.

Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kosciuszki
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

STOJAK NA ROWERY

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

STROW

TWIERDZIA KRAKOW

RMM
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PZF

\ 4

|
B

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
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Charakterystyka funkcji

Stojak na rowery metalowy
dedykowany jest w szczegdl-
nosci duzym obiektom na
dziatkach o charakterze
parkowym, dla miejsc
odsunietych od budowli forte-
cznych, a potozonych przy
wjazdach do zespotéw. Stojaki
powinny by¢ lokalizowane
wspdlnie z tawkami i koszami na
Smieci w miejscach zmiany
srodkéw komunikacji - rodza-
jach “postojéw rowerowych”,
ostonietych czesciowo ziele-
nig.Patgki, potaczone dwoma
ryglami - rurami o $rednicy 40
mm w ptaszczyznie dolnej poz-
walajg na zaparcie przedniego
kota roweru miedzy rurami
,oparcie przodu pojazdu o patgk
i zapiecie go za obejme sztycy
lub przedni fragment ramy.

Charakterystyka formy

Stojak na rowery jest w krajo-
brazie warownym elementem
catkowicie obcym i z racji swojej
funkcji, w momencie ustawie-
nia réznorodnych pojazdéw -
bryta chaotyczng i nieestety-
czng. Dlatego tez potraktowany
zostat w maksymalnie lapidarny
i mimetyczny sposéb, nawigzu-
jacy jednak do logiki kontynu-
acji formy stupka fortecznego.
Stanowi rzad konturowych
transparentnych patgkow,
potgczonych ryglami rurowymi
jedynie w ptaszczyznie dolnej.
Tylko zewnetrzne pataki ozdobi-
one bedg standardowym mono-
chromatycznym reliefowym
znakiem Twierdzy Krakow. Znak
bedzie mniejszy niz na zatgc-
zonym zdjeciu prototypu
(zgodnie z rysunkiem projek-
towym).

Charakterystyka struktury

Konstrukcja stojaka opiera sie
na standardowym konturowym
patgku stupka, jest jednak
wydtuzonym ku gorze
(wysmuklonym) Wszystkie ele-
menty z ksztattownikéw zim-
nogietych 40 x 40 x 20 x 2.
Rozstaw patgkdw 60 cm, pozwa-
lajagcy na swobodne wprow-
adzenie pojazdu a nawet
zapiecie dwustrone dwdch
pojazdéw do jednego patgka,
pod warunkiem miniecia kie-
rownic. Pomiedzy patgkami
w ptaszczyznie dolnej - rygle z
rur o $r. 40 mm. Fundowanie co
drugi modut - na standar-
dowych stopach-postumen-
tach, zwigzany z fundamentami
palowymi wierconymi.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

KOSZ NA SMIECI

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

KNS

TWIERDZIA KRAKOW

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyﬁkacyjng
TEERV/ZEY
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Charakterystyka funkcji

Kosz na $mieci przewidziany
jest do lokalizacji w miejscach
wiekszego gromadzenia sie
zwiedzajgcych, w poblizu wejs$é
na obiekty, punktéw biwakow-
ych, miejsc percepcji widokow.
Kosze nie powiny znajdowac sie
bezposrednio w poblizu
budowli fortecznych ani na
eksponowanych otwarciach
widokowych. Nalezu unika¢ ryt-
micznego rozmieszczania koszy
na $mieci wzdtuz drég i alejek,
ograniczajac ich lokalizacje do
miejsc najbardziej potrzebnych.
Kosze pojawia¢ sie powinny
jedynie wyjatkowo w strefie
miejskiej rdzenia RMM, za$s
w  strefach  lesnych  PZL
i polowych PRPOL - wytacznie
w miejscach dedykowanych
dtuzszym postojom zwiedzajg-
cych.

Charakterystyka formy

Kosz na $mieci jest kolejnym
catkowicie ahistorycznym ele-
mentem w krajobrazie
warownym. Stanowi¢ bedzie
jednak skromna i mato
widoczng kontynuacje linii pro-
jektowej, wywodzacej sie ze
stupka trasujgcego szlak.
Walcowy korpus kosza za-
wieszony jest w  pataku,
wywodzacym sie z konturu
stupka. Forma, nitowania i kolo-
rystyka kosza oraz nakrywy s3a
militarng i industrialng reminis-
cencjg. Znak twierdzy ogranic-
zony bedzie do barwnej
miniatury na pionowym ele-
mencie pataka. Podkresli¢
nalezy niewielkie  wymiary
kosza, w istocie NAJ-
MNIEJSZEGO stosowanego
w terenach zielonych Krakowa,
lecz réwnoczesnie dos¢ gtebo-

kieﬁo i Boiemneso.

Politechnika Krakowska
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Charakterystyka struktury

Konstrukcja kosza opiera sie na
standardowym lecz wysmuklo-
nym konturowym patgku stup-
ka,elementy z ksztattownika
zimnogietego 40 x 40 x 20 x 2.
Fundowanie na standardowej
stopie, zwigzanej z fundamen-
tami palowymi wierconymi.
Korpus kosza zwiniety z blachy
1,5 mm z pierScieniami
wzmacniajgcymi, przechodza-
cymi we wsporniki, wchodzace
w gniazda uformowane
w patgku. Korpus zamkniety
i chroniony od gory ttoczonymi:
dnem i nakrywa. Korpus
oproézniany bedzie badz
metoda: “podnies i wyjmij!” lub
poprzez obrét. Kazdorazowo
gniazda muszg by¢ blokowane
zawleczka z kluczem.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

TABLICA MALA, PIONOWA, FORMAT A3

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TPM

TWIERDZIA KRAKOW

RMM RMZ PZF

[V T[>

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

Charakterystyka funkcji

Tablica pionowa, mata, dosto-
sowana do formatu pola ro-
boczego A-3 jest najbardziej
uniwersalnym elementem
zestawu matej architektury dla
Twierdzy Krakéw. Dedykowana
jest wszystkim obiektom
i strefom zespotu zabytkowego
dawnej twierdzy. Spetniaé
bedzie funkcje gtéwnej tablicy
informacyjnej i edukacyjnej
w przypadku obiektéw najmnie-
jszych i potozonych we wrazli-
wym, chonionym krajobrazie
miejskim. W wiekszych obiek-
tach bedzie trasowat szlak
zwiedzania, zaréwno na
zewnatrz jak i w kazamatach.
Moze funcjonowac jako nosnik
tabliczki nietransparentej
i przeziernej. Bez stojaka, moze
by¢ zawieszony na $cianach
obiektow.

Charakterystyka formy

Tablice edukacyjno - informacy-
jne, szczegdlnie A-3 i A-2 s3
najbardziej dostownymi nawiz-
aniami do rzeczywistych ele-
mentéw fortecznych - tablic
ostrzegawczych, dedykacyjnych
i okolicznosciowych, umi-
eszczanych na obiektach forty-
fikacyjnych i nieobronnych
twierdzy. Sg jednak s$wiadomie
odcigzone z masywnosci
drewnianych stupéw i podstaw,
nawigzujagc w rysunku do
péznosecesyjnych ramek
i tabliczek znakujacych funkcje
poszczegdlnych czesci fortow.
Ideg jest wyeksponowanie
TRESCI tablic, nie ramek
i stupkéw. Elementy nosne,
posiadajace swodj charakter, s3
réwnoczes$nie maksymalnie
mimetyczne poprzez swa
azurowa konstrukcje, mini-
malne przekroje i barwe.

Charakterystyka struktury

Konstrukcja tablic stanowi para-
fraze oryginalnych struktur, lecz
z zamiang i odcigzeniem masy-
wnosci belkowych konstrukgcji
drewnianych. Rola tablic jest
inna od stupkéw c.k. rejonéw
fortecznych czy stupkéw przy-
droznych i ich wspdtczesnych
pochodnych. Linia konstrukcy-
jna jest wiec tu inna. Stupek,
ramka wokét tablicy stworzone
sg ze smuktego ksztattownika
20 x 20 x 2, tworzgcego prz-
estrzenng strukture wraz ze
wzmocnieniami z katownikéw
i ptaskownikéw, i zafundowane
w standardowej stopie - postu-
mencie, ztgczonym z wierco-
nymi fundamentami. Tablica
moze tez sta¢ samodzielnie na
postumencie betonowym, jako
ciezkiej podstawie, w pomiesz-
czeniach zamknietych.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

TABLICA DUZA, PIONOWA, PRZEZIERNA, FORMAT A-2

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TPD

TWIERDZIA KRAKOW

RMM RMZ

PZF

\ 4
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Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
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Charakterystyka funkcji

Tablica pionowa, duza, dostoso-
wana do formatu pola ro-
boczego A-2 jest réwniez uniw-
ersalnym elementem zestawu
matej architektury dla Twierdzy
Krakéw. Dedykowana jest
wszystkim obiektomi strefom
zespotu zabytkowego dawnej
twierdzy. Spetniaé bedzie
funkcje gtéwnej tablicy infor-
macyjnej i edukacyjnej
w przypadku obiektéw mnie-
jszych i potozonych we wrazli-
wym, chonionym krajobrazie
miejskim. W wiekszych obiek-
tach bedzie stuzyt gtéwnie jako
przezrocze z transparentym
wypetnieniem, z rysunkiem
kreskowym, naktadajacym sie
na rzeczywisty krajobraz i uzu-
petniajgcym go o elementy
rekonstruowane.

Charakterystyka formy

Tablice edukacyjno-informacyj-
ne, szczegblnie A-3 i A-2, s3
najbardziej dostownymi nawiz-
aniami do rzeczywistych ele-
mentéw fortecznych - tablic
ostrzegawczych, dedykacyjnych
i okolicznosciowych. Idea formy
i konstrukcji jest identyczna jak
w tablicy pionowej matej. Na
goérnej czesci ramy - miniatura
petnobarwnego znaku Twierdzy
Krakow, staowigca row-
noczesnie znacznik srodka pola
przeziernego, utatwiajacy wi-
dzom “celowanie” poprzez
przezrocze tablicy.

Charakterystyka struktury

Konstrukcja tablic A-2 jest
niemal identyczna, jak tablic
mniejszych, A-3. Stupek, ramka
wokét tablicy stworzone s3g ze
smuktego ksztattownika 20 x 20
X 2, tworzacego przestrzenng
strukture wraz ze wzmocnieni-
ami z kagtownikow i ptasko-
whnikéw, i zafundowane
w standardowej stopie,
wiekszej jednak niz w tablicy
A-3, o rzucie kwadratowym
ztgczonej z wierconymi funda-
mentami. Pole tablicy jest
dodatkowo dowigzane dwoma
wzmocnieniami z stupkiem -
jest to réznica w stosunku do
mniejszej tablicy A-3.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

TABLICA PULPITOWA, FORMAT A-3

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TPUL

TWIERDZIA KRAKOW

RMM

RMZ PZF

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

Szkic detalu potaczenia
i wzmocnief

Charakterystyka funkcji

Tablica pulpitowa, dostosowana
do formatu pola roboczego A-3
jest takze uniwersalnym
zestawu matej architektury dla
Twierdzy Krakéw. Dedykowana
jest wszystkim obiektom i stre-
fom  zespotu zabytkowego
dawnej twierdzy. Spetniaé
bedzie funkcje pomocniczej,
prowadzacej tablicy informacy-
jnej i edukacyjnej we wszyst-
kich, takze wiekszych
obiektach. Bedzie tez stuzy¢ do
objasnien otwar¢ widokowych
w zakresie lokalnych otwaré.
Bedzie wypetniona planszami
nietransparentnymi. W przy-
padku zastosowania ciezkich
podstaw, sta¢ bedzie mogta
samodzielnie, bez zwigzania
z podtozem, np. w kazamatach
zwiedzanych obiektow.

Charakterystyka formy

Inspiracje i nawigzania for-
malne identyczne jak w przy-
padku tablic pionowych A-3

i A-2. Z uwagi na mniejsze
wymiary bedzie ona najmniej
ingerencyjna w krajobraz.

Charakterystyka struktury

Konstrukcja tablicy pulpitowej
jest niemal identyczna, jak
tablic pionowych A-3 i A-2.
Jedyna réznicg jest wzmocnie-
nie 2 blachami 3 mm, uszty-
whniajacymi wezet potaczenia
pochylonej ramy tablicy
i stupka.
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“MALtA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

DROGOWSKAZ WYSOKI, STALOWY

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TWIERDZIA KRAKOW

RMM RMZ

| 3.

Rysunki i zdjecia poglqdowo |’dentyﬁ kacyjne
SH

Charakterystyka funkcji

Drogowskaz wysoki stalowy
przewidziany jest gtéwnie dla
terenéw zewnetrznego pier-
$cienia Twierdzy Krakdéw a takze
dla rozlegtych obiektow
potozonych na duzych dziatkach
fortecznych. Drogowskazy takie
s3 potrzebne wszedzie tam,
gdzie niskie stupki konturowe
nie bytyby widoczne np w mie-
jscach wystepowania bujnej
zieleni.

Charakterystyka formy

Forma jest kontynuacjg koncep-
cji “odcigzonych” elementéw
wyposazenia dawnego krajo-
brazu warownego. Drogowskaz
nalezy formalnie do tego
samego szeregu elementéw, co
tablice A-3, A-2 i tablice pulpi-
towe. Eksponuje gtéwnie tresc
kierunkowskazu  wykonanego
zgodnie z SIW dla Twierdzy
Krakéw, zas$ jego forma dzieki
smuktfosci i barwie znika na tle
zieleni.

Charakterystyka struktury

Drogowskaz zaprojektowany
jest jako integralna struktura w
formie ztozonej, sktadajacej sie
sie z ciggtego obwodu z profilu
zimnogietego 20 x 20 x 2,
wybiegajacego z dwugateznego
stupka i oniegajgcego strzate
kierunkowskazu. Stup spiety
jest przewigzkami z ptaskow-
nika i usztywniony dwoma
katownikami 20 x 20 x 2.
Mocowany jest do kwadratowej
stopy, takiej jak w tablicy
pionowej A-2 TPD.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

LATARNIA FORTECZNA

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TWIERDZIA KRAKOW

LATFORT ]

RMM RMZ

PZF

\ 4

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

@

Charakterystyka funkcji

Lampa o charakterze lampy
parkowej o Sredniej wysokosci
(poziom zrédta sSwiatta ok. 280
cm nad poziomem ziemi) stuzy¢
bedzie do oswietlania alejek i
Sciezek parkowych w zatozeni-
ach zieleni fortecznej a takze na
placach broni, jako doswietle-
nie tych obszaréow. Moze
wystepowaé¢ réwnolegle z
petnymi rekonstrukcjami latarn
fortecznych, jako zrozumiata ich
parafraza. Lampa dedykowana
wytacznie duzym obiektom
pierscienia i wybranym dzietom
rdzenia twierdzy.

Charakterystyka formy

Forma nawigzuje do lamp loka-
lizowanych m.in. na placach
broni fortéw. Historyczne lampy
miaty masywny stup drewniany
z poprzeczkg dla drabiny
latarnika i z latarnig naftowa na
szczycie. Projektowana lampa
stanowi kontynuacje koncepcji
odcigzania, “fantomowania”
i “konturowania” pierwotnych
oryginalnych form fortecznej
matej architektury. Azurowy,
czterogatezny stup przecho-
dzacy w obrys latarni - wszystko
w szarooliwkowym kolorze RAL
6014, pozwoli na bardzo silne
wtapianie w tio zieleni.
Zrédtem $wiatta bedzie zaréwka
ledowa umieszczona w standar-
dowej kapsule z odbtys$nikiem
w daszku lampy. Cokot
betonowy ze znakiem Twierdzy
Krakow.

Charakterystyka struktury

Trzon latarni wykonany w
postaci czterogateznego stupa
katownikéw zimnogietych 30 x
30 x 3 przewigzanych ptaskow-
nikami 30 x 3. Szkielet latarni
wykonany z profili zamknietych
20 x 20 x 2, podtrzymujacych
blaszany, czterospadowy daszek
latarni z ukrytym Zrédtem
Swiatta. Betonowy cokét lampy
fundowany na stopie o
gtebokosci - 120 cm. Cokét i
fundament musza byé opraco-
wane w oparciu o szczegétowy
projekt budowlany i instalacy-
jny.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

SCHODY TERENOWE NAKtADANE

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw I

Nr planszy
projektowej

SCH

TWIERDZIA KRAKOW

RMM RMZ

PZF

\ 4

13.

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne

GELBOLV wys. porgezy 110cm
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Charakterystyka funkcji

Schody terenowe przeznaczone
sg gtownie dla udostgpnienia
stromych podejs¢ na waly
i nasypy, zaréwno w miejscach
schodéw historycznych  jak
i w osiach nowych traktéw
zwiedzania. Miejsca takie
z samych zatozen konserwator-
skich, beda wyjatkowo rzadkie.
Schody w niewielki sposéb
ingeruja w strukture watéw lub
nasypow, bedac w istocie kon-
strukcjg samonosng. Nadaja sie
m.in. do wymieniania wtoér-
nych, betonowych schodéw
wkopywanych w waty fortéw
w latach 70. XX w.

Charakterystyka formy

Forma jest uproszczong konty-
nuacja schoddéw stosowanych
przede wszystkim na fortach
pancernych Twierdzy Krakow i
Twierdzy Przemysl. Schody
bedace wzorem prowadzity
gtéwnie na galerie strzeleckie
budynkéw koszarowo - bojo-
wych. Obecnie schody funkc-
jonowac¢ beda w innych lokali-
zacjach. Elementy nosne
schoddw, stopnie i stopnice w
dostowny sposdéb nawiazujg do
elementéw historycznych, choé
ich proporcje s3 dostosowane
do obecnych norm i stan-
dardow (mniej strome).
Podobnie stupki poreczy sg bez-
posrednim nawigzaniem do his-
torycznych pierwowzoréow.
Porecze musiaty by¢é jednak
uzupetnione kwaterami siat-
kowymi uniemozliwiajgcymi
przecisniecie sie miedzy
poprzeczkami.

Charakterystyka struktury

Elementami nosnymi schoddéw
sg belki z ksztattownikéw wal-
cowanych 120 x 60 mm,
opartych na betonowych
stopach. Stopnie drewniane
z impregnowanych desek
o grubosci 4 cm mocowane do
natozonych na belki nosne pod-
stopnic z kgtownikéw L 60 x 60 x
3. Mocowanie podstopnic za
pomocg nitowanych naktadek.
Stupki poreczy mocowane do
belek nosnych za pomoca
uchwytéw, tgczonych srubami-
.Pomiedzy stupkami - kwatery
z katownika 20 x 20 x 2
z wykrzyzowaniami z ptaskow-
nika 20 x 3 i z wypetnieniem
siatkowym. Na poreczach
naktadki drewniane.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

PUNKT WIDOKOWY | BARIERY

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

PWID

TWIERDZIA KRAKOW

RMM
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PZF

| 14.

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne =~
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Charakterystyka funkcji

Pod pojeciem punkt widokowy
rozumie sie kilka zestawionych
elementéw matej architektury -
ziemng platforme widokowa
o wymiarach ok. 2 na 4 m,
utwardzong i pokrytg pétprze-
puszczalng nawierchnig (ttu-
czen, nawierzchnia TerraVia);
odpowiednio uformowane
bariery i mocowane do nich
tablice pulpitowe. Tak zestawi-
one punkty widokowe s3
odpowiednie dla duzych
obiektow pierscienia i wyb
ranych, duzych i ekspo-
nowanych obiektéw rdzenia.
Tak uforrowane punkty
widokowe nie powinnym byé
instalowane w autentycznych
masywach fortéw, natomiast
moga stanowi¢ punkty ich
eksponowania z zewnetrznej
strony fosy.

Charakterystyka formy

Forma jest uproszczong konty-
nuacjg ogrodzen i barier forte-
cznych, takze barier i poreczy
wewnatrz budynkéw twierdzy.
Kwatery przeset s3 wykrzy-
zowane i pokryte siatka, co
uniemozliwia wypadnigcie
i przeci$niecie sie dzieci. Tak
uformowane punktu widokowe,
potaczone z odcinkiem ogrodze-
nia sg szczegdlnie pozgdane nad
fosami, skarpami, urwiskami.
Masywne, rurowe stupki czyniag
z nich wyrazng choé¢ nie
dominujgcg (gabaryt, kolor)
granice strefy dostepnosci.

Charakterystyka struktury

Elementami nosnymi barier s3g
masywne stupki rurowe
o Srednicy 80 mm, mocowane
do betonowych stép fundamen-
towych. Stupki skrajne
podparte dodatkowo patgkiem
z grubego ptaskownika 4 mm
mocowanym W poszerzonym
fundamencie - od strony
zewnetrznej, chronig porecz
przed bocznym naciskiem
ttumu. Solidne ramy przeset
z katownika 40 x 40 x 3,
wykrzyzowane katownikiem 40
x 3, wypetnione siatkg i zwienc-
zone podwyzszong porecza
rurowg o S$rednicy 40 mm
chronig przed naporem widzéw,
siadaniem, kopaniem itd.,
w miejscach, gdzie trasa
zwiedzania doprowadza nad
fosy, skarpy czy urwiska. Tablica
pulpitowa utrudnia siadanie.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

TABLICA PIONOWA DUZA, DLA FORTOW ARTYLERYJSKICH, REDITOWYCH, CYTADELOWYCH (SPRZED 1890 r.)

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TPDA

TWIERDZIA KRAKOW

RMM

L]

RMZ

Vi

PZF
v

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
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Charakterystyka funkcji

Tablica pionowa duza, gtéwna
jest wiodacym i najbardziej
reprezentatywnym elementem
wyposazenia turystycznego
Twierdzy  Krakéw. Zaproje-
ktowana jest w dwéch mutac-
jach: dostosowanej do star-
szych obiektéw, powstatych
przed umowng datg 1890 r. i dla
obiektéw nowszych. Tablica
gtéwna w odmianie A dedykow-
ana jest duzym obiektom forty-
fikacyjnym pierscienia zewne-
trznego oraz wybranym obie-
ktom rdzenia. Spetnia¢ ma
funkcje informacji gtéwnej, ma
sie znalei¢ przy wejsciu na
dziatke fortu. Dostosowana jest
do instalacji planszy o standar-
dowych wymiarach B-0 (1000 x
1414 mm, wymiary pola ro-
boczego: 1390 x 976 mm).
Uktad tablicy: 2/3 - tresci edu-
kacyjne, 1/3 informacja).

Charakterystyka formy

Forma tablic gtéwnych jest
parafraza form architektonic-
znyc wielkich obiektéw fortyfik-
acyjnych z poszczegdlnych
epok, jednak doprowadzonych
do postaci minimalistycznych,
konturowych i transparentnych.
Inspiracjg formy ramy nosnej
dla duzej, lecz sformatowanej
do standardowych wymiaréw
tablicy B-O jest portal fortu.
Prosty z koniecznosci rygiel
posiada jednak promienisty
uktad niby-klincéw z klasycysty-
cznych obramien otworow
w starszych obiektach, ze
zwornikiem ze standardowym
znakiem Twierdzy Krakow.
Masywnos¢ portalu zostata
jednak zdematerializowana -
zamieniona w postac¢ sztywnej
kratownicy, opartej na
najbardziej stabilnym przekroju
tréjkatnym. Konstukcja oparta
na dwdch cokolikach z cegty,
z betonowymi zwiernczeniami.

Charakterystyka struktury

Elementami nosnymi bramy,
w ktérej umieszczono tablice sg
dwa stupy i rygiel, tworzace
rame kratowga o przekroju
tréjkata réwnobocznego. Daje
to lekka, azurowg konstrukcje
o duzej sztywnosci. Stupki
i stezenia ukosne z profilu 25 x
25 x 3, prety zerowe z ptaskow-
nika 20 x 3. Brama nakryta jest
dwuspadowym daszkiem stalo-
wym chronigcym tablice przed
czynnikami  atmosferycznymi.
Rama tablicy z profilu 40 x 20 x
2, z przylga 40 x 2 mocowang
Srubami z tbami obtymi, przy-
pominajgcymi nitowanie. Fun-
damenty betonowe na gtebo-
kosci - 100 cm, na nich postu-
menty ceglane 48 x 48 cm
z  betonowymi, czterospa-
dowymi zwiericzeniami.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

TABLICA PIONOWA DUZA, DLA FORTOW PANCERNYCH | INNYCH PO 1890 r.

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej
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TWIERDZIA KRAKOW
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Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
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Charakterystyka funkcji

Tablica pionowa duza, gtéwna
w odmianie p dedykowana jest
duzym obiektom fortyfikacy-
jnym pierscienia zewne-
trznego: pancernym giéwnym
i miedzypola, opancerzonym
oraz innym dzietom powstatym
po 1890 i wytacznie
z zewnetrznego piersécienia
fortecznego. Spetniac ma
funkcje informacji gtéwnej, ma
sie¢ znalezé przy wejsciu na
dziatke fortu. Dostosowana jest
do instalacji planszy o standar-
dowych wymiarach B-0 (1000 x
1414 mm, wymiary pola ro-
boczego: 1390 x 976 mm).
Uktad tablicy: 2/3 - tresci edu-
kacyjne, 1/3 informacja).

Charakterystyka formy

Forma tablicy jest parafraza
form architektonicznych obie-
ktéw fortyfikacyjnych pow-
statych w wyniku przetomu
wywotanego zastosowaniem
amunicji penetrujgcej i eks-
plodujgcej - “o dziataniu
minowym”. Techniczny przetom
wywotat zastosowanie obtych
profili i réwnoczesnie licznych
konstrukcji stalowych i stali-
wnych. Doprowadzone do min-
imalistycznych, konturowych
i transparentnych form tablicy
niosgcej tablice B-0, eks-
ponowane s3 poprzez pot-
okragty profil daszku, pétkoliste
przekroje stupéw  nosnych,
spietych ryglem o lekkim, lecz
industrialnym, dwuteowym
przekroju a takze obte
zwieniczenia cokolikébw pod
stupami nosnymi, wytgcznie
betonowymi.

Charakterystyka struktury

Elementami nosnymi bramy,
w ktérej umieszczono tablice sg
dwa azurowe stupy o przekroju
po6tokragtym i rygiel o przekroju
dwuteowym , tworzace rame
o duzej sztywnosci. Stupki
i stezenia ukosne z profilu 25 x
25 x 3, prety obejm i prety
zerowe kratownic z ptaskow-
nika 20 x 3. Brama nakryta jest
pétokraggtym daszkiem stalo-
wym chronigcym tablice przed
czynnikami  atmosferycznymi.
Rama tablicy z profilu 40 x 20 x
2, z przylga 40 x 2 mocowang
Srubami z tbami obtymi, przy-
pominajgcymi nitowanie. Fun-
damenty betonowe na gtebo-
kosci - 100 cm, na nich postu-
menty betonowe 48 x 48 cm
z betonowymi, zaoblonymi
zwiericzeniami.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

SEUPEK, STOJAK NA ROWERY | DROGOWSKAZ DREWNIANY DLA MIEDZYPOL | TERENOW LESNYCH

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

SDREW,
DDREW,
STDREW

TWIERDZIA KRAKOW

RMM
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L]

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
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Charakterystyka funkcji

Elementy linii drewnianej prze-
widziane s3 dla dziet forte-
cznych i niefortyfikacyjnych,
drég, zieleni fortecznej
i reliktéw fortyfikacji polowej
potozone w krajobrazie ot-
wartym i w zespotach lesnych.
Elementem  wiodgcym  jest
stupek drewniany  SDREW,
stuzgcy do trasowania i opisu
szlaku; odchodzi sie tu od trybu
tabliczkowego na rzecz numer-
acji stupkéw i QR-kodéw; opis
numerdw znajdzie sie w prze-
wodnikach; jest to metoda
zapozyczona ze $ciezej edukacy-
jnych w parkach narodowych.
Stojaki na rowery STDREW
w miejscach akcesji turytycznej
oraz przy wazniejszych
dzietach; drogowskazy DDREW
jedynie na weztach szlakéw
i droég.

Charakterystyka formy

Formy wspoétczesnych ele-
mentéw drewnianych oparte s3
na wprost na oryginalnych
drewnianych elementach wypo-
azenia krajobrazu warownego
twierdzy. Elementem wyjscio-
wym jest stupek SDREW trasu-
jacy szlak, bedace takze
stupkiem zaporowym, utrudnia-
jacym wjazd pojazdom na
Sciezki piesze. Zastosowany jest
zarébwno w stojaku na rowery
STDREW jak i w Dbarierze
drewnianej BDREW. Jego po-
wiekszenie stanowi duzy dro-
gowskaz drewniany DDREW.

Charakterystyka struktury

Gtéwnym elementem konstruk-
cyjnym matej architektury linii
drewnianej jest belka z wysok-
ogatunkowego drewna igla-
stego o przekroju 10 x 10 cm.
Elementami uzupetniajacymi
w stojaku na rowery s3 rury
stalowe o s$rednicy 40 mm.
Wszystkie stupy osadzone
w koszach z ksztattownikéw sta-
lowych, o zbiegu katownikéw
krawedziowych ku dotowi.
Zaciosane stupy blokujg sie
w koszach pod witasnym
ciezarem, nie moga jednak
dochodzi¢ do blach podstaw,
aby utrudni¢ stagnowanie wody
i gnicie. Kosze mocowane do
trzpieni gwintowanych osad-
zonych w fundamentach.
Elementy drewniane nasyci¢
lakieroimpregnatem bezbar-
wnym zdodatkiem 5% farby RAL
8025 do kazdej warstwy.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

BARIERA DREWNIANA REGULOWANA GLOWNIE DLA MIEDZYPOL | TERENOW LESNYCH

Oznaczenie koordynacyjne I

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TWIERDZIA KRAKOW

BDREWl

RMM

L]

RMZ

PZF

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
T

przegub z zaciskiem &rubowym,

pozwalajacy dpstosowac pochylenie stupkow
=3\ do nachylenia stoku

W

4/30__ 351226 30 % L

,Jﬁ 1 — ,Z;\C -

na rysunku pokazano wersje ogrodzenia przestawna,
najmniej ingerencyjna dia struktur ziemnych.

g
e
ﬁiﬁ :’?,a]gm

Podstawy krzyzakowe pod stupki mocowane sg do ziemi
szpilkami ze stali zbrojeniowej ér. 10 mm w ksztalcie litery “T*

Charakterystyka funkcji

Projekt ukazuje bariere
drewniang regulowang, ustawi-
ang na bezfundamentowych
stupkach regulowanych, o pod-
stawach krzyzakowych, kotwi-
onych do ziemi szpilkami
z ryflowanych pretéw zbroje-
niowych. Bariera o przestach
zerdziowych dopasowuje sie do
spadkéw terenu, tam gdzie
wystepuje teren ptaski
stosowac mozna stupki nie posi-
adajgce przegubu i sztywne
przesta wykrzyzowane. Bariery
takie, praktycznie nie ingeru-
jace w masywy ziemne s3 dedy-
kowane przede wszsystkim
terenom lesnym i fortyfikacjom
ziemnym, jednak moga by¢
przydatne i dopuszczalne s3 na
wszystkich innych dzietach for-
tyfikacyjnych, oprécz obiektéw
w tkance srédmiejskiej.

Charakterystyka formy

Forma nawigzuje bezposrednio
do wyposazenia fortyfikacji,
koszar i po6t  Eéwiczebnych
z czasow funkcjonowania
Twierdzy Krakow.

Charakterystyka struktury

Giéwnym elementem konstruk-
cyjnym s3 belki 8 x 12 cm.
Elementami uzupetniajacymi
sg chwyty zaciskowe i przeguby
z blachy stalowej o grubosci 3
i 4 mm. Krzyzaki podstaw,
w przypadku ogrodzen nieprz-
estawnych mozna  zastgpic
stopami betonowymi i taczy¢ je
z stupami drewnianymi za
pomocgy koszy, jak w innych ele-
mentach linii drewnianych,
izolujgc drewno od kontaktu
z betonem i ziemig. Elementy
drewniane nasyci¢ lakieroim-
pregnatem bezbarwnym zdo-
datkiem 5% farby RAL 8025 do
kazdej warstwy. Elementy
stalowe cynkowaé¢ i malowac
lakierem epoksydowym RAL
6014.
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“MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIEJ TWIERDZY”
KATALOG MALEJ ARCHITEKTURY DLA OBIEKTOW TWIERDZY KRAKOW

SEUPEK, STOJAK NA ROWERY | DROGOWSKAZ DREWNIANY DLA MIEDZYPOL | TERENOW LESNYCH

Oznaczenie koordynacyjne

Przeznaczenie do stref funkcjonalnych i krajobrazowych Twierdzy Krakéw

Nr planszy
projektowej

TWIERDZIA KRAKOW TDREW

RMM

[]

RMZ

Rysunki i zdjecia pogladowo - identyfikacyjne
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Charakterystyka funkcji

Tablica duza drewniana prze-
widzana jest dla duzych i waz-
nych obiektéw lub zespotéow
fortyfikacyjnych w krajobrazie
lesnym lub obiektow fortyfikacji
polowych w krajobrazie
otwartym. W ramie drewnianej
niesie tablice o standardowym
formacie B-0, identyczng jak
metalowe tablice gtéwne w od-
mianach “A” i “P”. Dopuszczalna
réwniez dla obiektéw/zatozen
memorialnych i sepulkralnych
zwigza nych z | wojng Swiatowa
w krajobrazie otwartym.

Charakterystyka formy

Forma nawigzuje wprost do ele-
mentéw wyposazenia obiektéow
fortyfikacyjnych a takze kosza-
rowych i éwiczebnych Twierdzy
Krakow.

Charakterystyka struktury

Gtéwnym elementem konstruk-
cyjnym tablicy jest belka z
wysokogatunkowego  drewna
igla- stego o przekroju 10 x 10
cm. Wszystkie stupy osadzone
w koszach z ksztattownikdéw sta-
lowych, o zbiegu katownikéw
krawedziowych ku dotowi.
Zaciosane stupy blokujg sie
w  koszach pod wilasnym
ciezarem, nie moga jednak
dochodzi¢ do blach podstaw,
aby utrudnic¢ stagnowanie wody
i gnicie. Kosze mocowane do
trzpieni gwintowanych osad-
zonych w fundamentach beto-
nowych bez zwienczen
Elementy drewniane nasycié
lakieroimpregnatem bezbar-
wnym z dodatkiem 5% farby
RAL 8025 do kazdej warstwy.
Rame tablicy, standardowa B-0
oraz taczniki malowac lakierem
epoksydowym RAL 6014.
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II.5. Charakterystyka ksztattowania inzynieryjnego - analiza konstrukcji elementéw matej
architektury (standardy konstrukcyjne)

Analiza konstrukcyjna - Koncepcja
Inwestycja: Katalog matej architektury dla obiektow Twierdzy Krakéw

Lokalizacja: tereny przy obiektach obronnych i nieobronnych w zespole historyczno-
krajobrazowym Twierdzy Krakow

konstruktor: inz. Wactaw Bednarz, MAP/0126/PWOKb/21
I.5. 1. Cel opracowania

Celem opracowania jest analiza konstrukcyjna koncepcji ,Katalog matej architektury dla
obiektow Twierdzy Krakéw”. Analizie zostaly poddane elementy opracowane przez zespét
projektowy Politechniki Krakowskiej. W skfad katalogu wchodzg nastepujgce elementy. - stupek
strefowania i oznaczenia (niski), stupek drogowskazu (wysoki), - bariera, - porecz, - stojak na rowery,
kosz na Smieci, fawka w dwéch odmianach (z oparciem i bez oparcia), stolik, lampy wysokie i srednie,
schody terenowe naktadane na skarpy, z poreczami, podesty, punkty widokowe, tablica
informacyjno-edukacyjna duza (wprowadzajgca — jedna tablica dla obiektu), tablica informacyjna
mate (tablice trasujgce), tablice pulpitowe panoramiczne, - tablice specjalne, dotyczace zieleni
fortecznej, opcjonalnie, nosnik informacji i oznaczen graficznych instytucji i podmiotéw znajdujgcych
sie na terenie obiektu.

I.5. 2. Podstawa opracowania

- Wtasne ogledziny terenu

- Uzgodnienia z Inwestorem

- Uzgodnienia miedzybranzowe
- Obowigzujace normy i przepisy

- Mapa pogladowa

I.5. 3. Analiza konstrukcyjna poszczegdlnych elementéw.

Stupek strefowania i oznaczenia niski. Oznaczenie koordynacyjne ZN
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MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIE] TWIERDZY
SLUPEK

Kotwa min. @12

min. 600

00

Stupki wykonane ze stali i betonu, zgodnie z koncepcjg architektoniczng. Stalowe elementy beda
zakotwione w betonowej ptycie posadowionej na fundamentach betonowanych bezposrednio w
gruncie o wymiarach 200/200 mm ( ewentualnie wierconych o $rednicy 200 mm) oraz gtebokosci 600
mm. Beton powinien mieé¢ wytrzymatosc okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie nizszg
niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy stupek wpuszczony
w fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢ wyposazony w wasy
uniemozliwiajace wyrwanie.

Widok z przodu
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Znaki wykonane z profildow zimnogietych o wymiarach jak na rysunkach, zgodnie z koncepcjg
architektoniczng. Stalowe elementy bedg zakotwione w betonowej ptycie posadowionej na dwéch
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 200/200 mm oraz gtebokosci
600 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatos¢ okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie
nizsza niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy wpuszczony
w fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢é wyposazony w wasy
uniemozliwiajace wyrwanie.
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tawka jednostronna, 1z oparciem (wieksza). Oznaczenie koordynacyjne
Widok z przodu
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Widok z boku

zaslepi¢ blachg 3mm
po_fuku
potozenie rygla R.3

ceownik zimnog.
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tawka dwustronna, bez oparcia (mniejsza). Oznaczenie koordynacyjne tM

Widok z przodu

Profil zimnogiety
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Widok z boku

Ramka pod logotyp

B 10x10x2mem £
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tawki ( duza i mata) wykonane z profili zimnogietych oraz desek drewnianych zgodnie z koncepcja
architektoniczng przedstawiong na powyiszych rysunkach. Drewniane elementy nalezy
zaimpregnowad. Stalowe elementy beda zakotwione w betonowej ptycie posadowionej na
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 400/200 mm oraz gtebokosci
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600 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatos¢ okreslong klasa w dokumentacji projektowej, lecz nie
nizsza niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy wpuszczony
w fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢é wyposazony w wasy
uniemozliwiajace wyrwanie.

Stot z tawka (tawkami). Oznaczenie koordynacyjne £ST
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Widok z przodu
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Stoliki wykonane ze stali i drewna, zgodnie z koncepcjg architektoniczng na rysunkach powyze;j.
Drewniane elementy nalezy zaimpregnowac. Stalowe elementy bedg zakotwione w betonowej ptycie
posadowionej na fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 200/200 mm (
ewentualnie wierconych o $rednicy 200 mm) oraz gtebokosci 600 mm. Beton powinien miec
wytrzymatos$é okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie nizszg niz klasa C 16/20, lub
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zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy stupek wpuszczony w fundament na
gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢ wyposazony w wasy uniemozliwiajagce wyrwanie.

Stojak na rowery. Oznaczenie koordynacyjne STROW

MA¥.A ARCHITEKTURA DLA WIELKIE] TWIERDZY
STOJAK NA ROWERY

. 600
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Widok z boku Widok z przodu
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Stojak wykonany ze stali nierdzewnej, zgodnie z koncepcjg architektoniczng. Stalowe elementy
stojaka bedg zakotwione w betonowej ptycie posadowionej na fundamentach betonowanych
bezposrednio w gruncie o wymiarach 200/200mm ( ewentualnie wierconych o $rednicy 200mm) oraz
gtebokosci 600mm.Beton powinien mie¢ wytrzymatosc okreslong klasg w dokumentacji projektowej,
lecz nie nizszg niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy
stojak wpuszczony w fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢ wyposazony w

wasy uniemozliwiajgce wyrwanie stojaka.
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Kosz na $mieci. Oznaczenie koordynacyjne KNS

C. i K. KOSZ NA SMIECI

RAL 6014

Lakierowaé praszkowo
RAL 6014 *Gelholiy, polysk

Kotwa mm. $12

N 0200 i

Kosz na $mieci wykonany ze stali nierdzewnej, zgodnie z koncepcjg architektoniczng. Stalowe
elementy kosza na $mieci bedg zakotwione w betonowej ptycie posadowionej na fundamentach
betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 200/200 mm ( ewentualnie wierconych o
Srednicy 200 mm) oraz gtebokosci 600 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatos¢ okreslong klasg w
dokumentacji projektowej, lecz nie nizszg niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi
wymaganiami. Element kotwigcy kosz wpuszczony w fundament na gtebokos¢ 500mm. Element
kotwigcy winien by¢ wyposazony w wasy uniemozliwiajgce wyrwanie kosza.

Tablica pionowa mata A-3 (do opisu elementéw ztozonych, wielostrukturalnych dziet
Twierdzy Krakdéw, rekonstrukcji wizualnych a takze dla opisu mniejszych dziet twierdzy
oraz dziet potozonych w zabudowie miejskiej). Oznaczenie koordynacyjne TPM

Tablica pionowa, przezierna duza (do rekonstrukcji wizualnych a takze dla opisu
mniejszych dziet Twierdzy Krakéw oraz dziet potozonych w zabudowie miejskiej).
Oznaczenie koordynacyjne TPD

Tablica pulpitowa A-3 (do opisu ztozonych, wielostrukturalnych dziet Twierdzy Krakow, a
takze dla opisu mniejszych dziet twierdzy oraz dziet potozonych w zabudowie miejskiej).
Oznaczenie koordynacyjne TPUL

118



Profil zimnog. é& 51 2,5
20x20x2 8 2k 39 A,
NN 15 /11
o B J NI\ Plaskownik
T Usztywnienie T 19x2mm
przeciwko skrecaniu, 1
2% kqtownik
20x20x2mm
Plaskownik Plaskownik
3| & 15x2mm 3| 15x2mm
Profil zimnog. /" Profil zimnog.
20x20x2 & I 20x20x2 &
1 < I
[ | [ [ ! 1
alal 10 Jps 44[8ﬂ|,|17l100‘ﬂ|,8ﬂ|,4
M I 48
o o [
[Te] w i
12 |6
[
|
— )f i
12
6| 18 |6
30

119




)

7

Lﬁ
4.4 4y
1

Taaa
1
N

Y Plaskownik

Ptaskownik

_20x2mm

7% Kk k
20x20x2mm

mm

il zimnog.

x7 L

Tablice wykonane ze stali nierdzewnej, zgodnie z koncepcjg architektoniczng przedstawiong na
rysunkach. Stalowe elementy bedg zakotwione w betonowe] ptycie posadowionej na na dwdch
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o $rednicy 12 mm oraz gtebokosci 500 mm.
Beton powinien mie¢ wytrzymatosé okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie nizszg niz
klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy wpuszczony w
fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien

uniemozliwiajgce wyrwanie.
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Drogowskaz. Oznaczenie koordynacyjne DR

Detal 1:5

rofil zimnog.

Drogowskazy wykonane z profiléw zimnogietych o wymiarach jak na rysunkach, zgodnie z koncepcja
architektoniczng. Stalowe elementy bedg zakotwione w betonowe] ptycie posadowionej na
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 200/200 mm oraz gtebokosci
600 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatos$¢ okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie
nizsza niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy wpuszczony
w fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢ wyposazony w wasy
uniemozliwiajgce wyrwanie.
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Latarnia forteczna. Oznaczenie koordynacyjne LATFORT

Widok z przodu

ook Hason h;ﬁ

1 1ok
el LE

MALA ARCHITEKTURA DLA WIELKIE] TWIERDZY
LATARNIA WYSOKA

Lampy do wysokosci 3m. Lampy wykonane z elementdéw ze stali nierdzewnej, zgodnie z koncepcja
architektoniczng. Stalowe elementy bedg zakotwione w betonowe] ptycie posadowionej na
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 300/300 mm ( ewentualnie
wierconych o $rednicy 300 mm) oraz gtebokosci 800 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatos¢
okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie nizszg niz klasa C 16/20, lub zgodnie z
obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy stupek wpuszczony w fundament na gtebokosé
500mm. Element kotwigcy winien by¢ wyposazony w wasy uniemozliwiajgce wyrwanie
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Schody terenowe, nakfadane

na stok. Oznaczenie koordynacyjne SCH

Detal taczenia barierki schodéw
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RAL 5013
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Segment schodéw - widok z boku Detal - posadowienie schodow
skala 1:20 skala 1:10

_naklocka drewn’anc

Schody przewiduje, sie jako naktadkowe, o konstrukcji z ksztattownikéw gorgcowalcowanych
samonosne, posadowione na stopach fundamentowych betonowych zagtebionych minimum 800 mm
o wymiarach300/300mm. Do stop mocowane marki, pozwalajgce na montaz za pomocg S$rub,
z mozliwoscig korekgji, stojakdw schoddw. Uktad nosny schodéw to Ceownik 120x60x4.

Stojaki rozmieszczone w dystansie max. 250 cm w dtugosci belek podtuznych schoddéw i ok. 120 cm
wszerz. Dystans potek krawedzi belek nosnych od gruntu ok. 20-24 cm. Belki wzdtuzne schodéw z C
120x60x4, spiete przewigzkami z L60x60x3 w ptaszczyznach stojakow fundamentowych. Na belki
wzdtuzne natozone profile stopni z L60x60x3, mocowane za pomocg spawania i zewnetrznych
nakfadek z blachy 3 mm z imitacjami tbéw nitow. Stopnie z drewna lisciastego (preferowany jesion,
jawor, dopuszczalny dab) o grubosci min. 30 mm, z zaokraglonymi i podcietymi od spodu noskami;
stopnie nadwieszone ok. 20 mm nad pionowym elementem stalowego profilu stopnia. Przyjmuje sie
szerokos$¢ stopnia 33 cm, za$ wysokos¢ stopnicy w granicach 15 - 17,5 cm. Elementy no$ne schodéw
muszg by¢ kazdorazowo sprawdzone przez konstruktora w konkretnej lokalizacji.
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Punkt widokowy (punkt ekspozycji czynnej, z barierami izolacyjnymi). Oznaczenie
koordynacyjne PWID

Stupki barier wykonane ze stali nierdzewnej minimalna $rednica gtdwnych elementéw to
70mm, zgodnie z koncepcjg architektoniczng. Porecze zgodnie z koncepcjg architektoniczna.
Stalowe stupki barier bedg zakotwione fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o
wymiarach 250/250 mm (ewentualnie wierconych o $rednicy 200 mm) oraz gtebokosci 600 mm.
Beton powinien mie¢ wytrzymatos¢ okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie nizsza
niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. Element kotwigcy wpuszczony w
fundament na gtebokos¢ 500mm. Element kotwigcy winien by¢é wyposazony w wasy
uniemozliwiajace wyrwanie.
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Tablica edukacyjno-informacyjna duza, pionowa dla fortéw artyleryjskich, cytadelowych,
reditowych - dziet sprzed 1890 r., a takze dla duzych dziet niefortyfikacyjnych. Oznaczenie
koordynacyjne TDPA
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Stezenia w plaszczyznie
poziomej

Dach, blacha 1mm

Stezenia obwodowe
plaskownik 20x20x3

laskownik 40x4
A

v

Rama, profil |
Stezenia uksne N 40x20%x3
ksztaftownik zimnogiety Listwa dociskowa, |
kwadratowy 20x20x28 — ptaskownik 40x3

yay

WY/

—ay

7’& \H25x25x2

Tablica umieszczona na kratownicy z profili stalowej zgodnie z koncepcjg architektoniczng. Stalowe
elementy beda zamontowane w podmuréwce z cegly ceramicznej. Catos¢ posadowiona na dwdch
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 520/520 mm oraz gtebokosci
1000 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatosé okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie
nizszg niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. tawe fundamentowa nalezy
zazbroi¢ zgodnie z projektem budowlanym. Element kotwigcy wpuszczony w fundament na
gtebokos$¢ 500mm.
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Tablica edukacyjno-informacyjna duza, pionowa dla obiektéw fortyfikacyjnych
zewnetrznego piersécienia - pancernych, opancerzonych, a takze innych typéw powstatych
po 1890. Oznaczenie koordynacyjne TDPD

Widok z przodu i z boku
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Tablica umieszczona na kratownicy z profili stalowej zgodnie z koncepcjg architektoniczng. Stalowe
elementy beda zamontowane w podmuréwce z cegly ceramicznej. Cato$¢ posadowiona na dwéch
fundamentach betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 480/480 mm oraz gtebokosci
1000 mm. Beton powinien mie¢ wytrzymatosé okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie
nizszg niz klasa C 16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. tawe fundamentowg nalezy
zazbroi¢ zgodnie z projektem budowlanym. Element kotwigcy wpuszczony w fundament na

gtebokos$¢ 500mm.
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Tablica edukacyjno-informacyjna duza, pionowa, drewniana dla obiektéow fortyfikacji
polowych oraz potoionych w obszarach le$nych, niezurbanizowanych, wiejskich; dla
elementow pola bitwy; niezaleznie od czasu powstania. Oznaczenie koordynacyjne TDREW
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Detale potaczen ciesielskich

Przekrdj przez dach

#belka 10x10

37

Hbelka 6x6

Ptaskownik
25x3mm

Plaskownik
0x20x2mm

Tablica wykonana z elementéw drewnianych zgodnie z koncepcjg architektoniczna.
Drewniane elementy nalezy zaimpregnowac. Cato$¢ posadowiona na dwdch fundamentach
betonowanych bezposrednio w gruncie o wymiarach 600/500 mm oraz gtebokosci 1000 mm. Beton
powinien mie¢ wytrzymatos¢ okreslong klasg w dokumentacji projektowej, lecz nie nizszg niz klasa C
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16/20, lub zgodnie z obowigzujgcymi wymaganiami. tawe fundamentowsg nalezy zazbroi¢ zgodnie z
projektem budowlanym. Element kotwigcy wpuszczony w fundament na gteboko$é 500mm.

Uwagi koncowe

Powyzsza analiza konstrukcyjna stuzy celg koncepcji ,, Katalog matej architektury dla obiektow
Twierdzy Krakow”. Ostateczne rozwigzania konstrukcyjne nalezy sprawdzi¢ kazdorazowo dla
konkretnej lokalizacji oraz ostatecznego projektu architektoniczno-budowlanego.

INZ. WACLAW BEDNARZ
PROJEKTY BUDOWLANE

34-240 Jordanéw, ul. Komunalna 11
tel. kom.: +48 606 611 974

e-mail: bednarzwac@gmail.com
NIP: 5521596788

II.6. Charakterystyka ksztattowania nosnikéw informacji - zasady kompozycji i kolorystyka
tablic, wskaznikéw i oznaczen (standardy kontentéw)

Aleksandra Mirocka

Projekt nosnikow informacji powinien by¢ scisle oparty na systemie identyfikacji wizualnej
Twierdzy Krakdéw. Identyfikacja wizualna Twierdza Krakéw powstata w zwigzku z planem
przywrdcenia swiadomosci publicznej historii i architektury Twierdzy Krakéw oraz rewitalizacjg czesci
jej obiektow.

U podstaw inspiracji marki Twierdza Krakdow lezy caty szereg historycznych odniesien - réwnie
istotne byty oficjalne z6tto-czarne barwy imperium Habsburgdw i militarne odnosniki, jak i te gteboko
zakorzenione w Owczesnym wzornictwie i architekturze, a zatem typografia oznaczen samolotéw
wojskowych, projekty opakowan i gazet z przetomu wiekdéw, czy oficjalne pisma wojskowe,
kaligrafowane i misternie ilustrowane. Wreszcie same budowle - nie tylko petnigce funkcje obronne,
ale petne misternych, wyjgtkowych dekoracyjnych architektonicznych detali.

Marka Twierdza Krakéw hotduje nie tylko aspektom stricte militarnym, ale bierze pod uwage
catoksztatt i wielowymiarowosé¢ tych niesamowitych czaséw rozwoju techniki, architektury i
wzornictwa. Osadza budynki Twierdzy Krakéw w ludzkich ramach, historiach przekazywanych z ust do
ust, wyjagtkowego rzemiosta, a wreszcie w ramach wspétczesnego miasta Krakowa, ktérego dzisiejszy
plan i wyglad w duzej mierze wynika z wtasnie Twierdzy Krakéw i jej rozwoju.

Bardzo waznym jest, by marka Twierdza Krakéw opowiadata i pokazywata historie miasta
przy uzyciu nowoczesnych Srodkéw wyrazu - w duchu minimalistycznej, czystej, opartej na siatce
kompozycji, czytelnej, uporzadkowanej i poprawnej typografii oraz rozpoznawalnych elementéw
charakterystycznych identyfikacji wizualnej Twierdzy Krakow. Nie stosuje sie cieni, efektéw
tréjwymiarowych, obramowan czy zbednych ozdobnikow.
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Zasady kompozycji tablic informacyjnych

29%

14%| S | 7 e

Kompozycja ksztattowania informacji na tablicach powinna wynika¢ z diagramu prezentujgcego
procentowe skupienie obserwatora praworecznego, wspomnianego juz w poprzednich rozdziatach.
Najwazniejsze informacje takie jak tytut, podtytut, opis i ttumaczenie powinny znalezé sie w lewym
gornym rogu tablicy. Kolejno, w prawym gdérnym rogu nalezy umiesci¢ materiat obrazowy - mapy,
fotografie, grafiki. Ponizej, w prawym dolnym rogu powinny znalezé sie opisy materiatéw obrazowych
lub dodatkowe, bardziej szczegdétowe informacje. Lewy dolny rég to miejsce na logotypy, ikonografie,
elementy ozdobne (wynikajgce z identyfikacji wiz. TK - np. linearne rysunki).

™ Tytut tablicy o thugosci
dwoch wersow
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Materiaty graficzne takie jak mapy, fotografie lub ilustracje powinny by¢ umieszczane na siatce.
Powinny wypetnia¢ caty wiersz siatki, minimalnie dopuszcza sie 2 wiersze siatki. Ponizej kilka
przyktadéw réznych mozliwych uktadéw materiatéw graficznych na siatce.

Tytut tablicy o ttugosSci
tdwdch wersow

Tytut tablicy o ttugosci
tdwdch wersow

Ponizej przyktad tablicy z wiekszg iloscig tekstu i mniejszg ilo$cig materiatdw graficznych.

2= WIERDZA
= IIII‘I

Tytut tablicy o dtugosci dwach
wersow

Tablice pulpitowe powinny by¢ projektowane wedtug analogicznych zasad. W uzaleznionych
przypadkach mozliwe jest uzycie na nich wiekszego, wysrodkowanego tytutu. Jezeli tablica
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przedstawia gtdwnie materiat graficzny, a tekst stanowi jedynie podpis, w zaleznosci od jego
objetosci, powinien by¢ on umieszczony w prawym gérnym rogu, lub na dole, wzdtuz catej szerokosci
tablicy. Ponizej kilka przyktadéw mozliwych kompozycji.

L Tytut tablicy pulpitowej e

Przyktadowy podtytu Tytut tablicy pulpitowej
zykiadowy podtytul

Tekst polski Tekst angielski
pezyidadowy podiyt dadow

THIERDZA
S KEAKOW

Tytut tablicy pulpitowej
Przyiladowy podtytut

< TWIERDZA Tytut tablicy pulpitowej
XAKOW s

Bardzo istotne jest w przypadku wszystkich nosnikéw informacji, aby zastosowana typografia byto
zgodna z Systemem ldentyfikacji Wizualnej Twierdzy Krakdéw. Musi by¢ czytelna, mie¢ zachowang
wyrazng hierarchie waznosci - tytut tablicy musi by¢ zdecydowanie wiekszy od pozostatych napisow,
podtytuty w tekscie muszg by¢ wyréznione. Teksty dtugie musza by¢ wyjustowane oraz skorygowane
optycznie zgodnie z zasadami typografii. Tumaczenia powinny by¢ delikatnie rozréznione jedynie na
poziomie warstwy typograficznej (tekst polski - kréj pisma regular, tekst obcojezyczny - kréj pisma
light).

Wskazniki, drogowskazy powinny opieraé sie na analogicznych zasadach kompozycji i kolorystyki.

Dopuszcza sie uzycia elementu sygnetu jako strzatki w drogowskazie. Jego ksztatt powinien powielaé
kat w elemencie z logo. Przyktadowy projekt nosnika informacji na drogowskazie.
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Tytut drogowskKazu

4 74
4 ¥
/‘ '

Kolorystyka tablic, wskaznikow i oznaczen

Kolorystyka tablic, wskaznikdw i oznaczen, jak i cata kolorystyka wykorzystywana w systemie
identyfikacji wizualnej Twierdzy Krakow jest zainspirowana barwami Habsburgdw - zéttym i czarnym -
do dzisiaj kojarzonymi z krakowskimi fortyfikacjami. Kolory te zostaty “zmiekczone” i zamienione na
zfoty, bez i ciemng szaros¢, dzieki czemu zyskaty szlachetnosé i ponadczasowos$é, bez jednoczesnej
utraty charakteru i skojarzen.

Tto powinno by¢ bezowe (RAL 9010, CMYK C:0 M:3 Y:9 K:8), informacje i tekst w kolorze
ciemnoszarym (RAL 5011, CMYK C:62 M:53 Y:48 K:45). Dopuszczalne jest uzycie kolorystyki w
inwersji, gdzie tlo jest ciemnoszare, a tresci bezowe (przyktad ponizej). Mozliwe jest uzycie
elementéw dekoracyjnych spéjnych z systemem identyfikacji wizualnej Twierdzy Krakdw, takich jak
cienka ztota linia wyrézniajgca np. tytut tablicy lub rozdzielajgca jej sekcje lub linearne ilustracje.

Logotyp Twierdzy Krakéw powinien by¢ uzyty w kolorystyce ztoty sygnet i ciemnoszara typografia.
Pozostate logotypy (np. sponsordw, partnerow etc) powinny by¢é uzyte w wersjach
monochromatycznych, jezeli ich systemy identyfikacji wizualnej na to pozwalaja.

Przyktadowe tablice duza i pulpitowa w podstawowej kolorystyce.
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Tytut tablicy o dtugoSci dwach
wersow

Tekst poiski Tokst angietsk Tekst angieiski

Tyt taicy ptptowel

cooo
o000

Przyktadowa tablice duza i pulpitowa w inwersji kolorystycznej (alternatywa).

2 IR
gy

Tytut tablicy o dtugosci dwach
wersow

Tekst poisk

Il.7. Charakterystyka i zasady ksztattowania wnetrz architektoniczno-krajobrazowych
fortecznej turystyki kulturowej z uwzglednieniem ksztattowania zieleni.

Jadwiga Srodulska-Wielgus, Katarzyna Fabijanowska
patrz takze: ARK. 20 w zestawie rysunkéw technicznych

Miejsca wypoczynku, edukacji powinny by¢ funkcjonalne i wielofunkcyjne. Tablice zaréwno
duze jak i pulpitowe wymagajgce zatrzymania sie grupy lub pojedynczego odwiedzajgcego powinny
by¢ odsuniete od osi sSciezki, dajagc mozliwo$¢ innym uzytkownikom swobodne, bezkolizyjne
przejscie. Dajgc rownoczesnie mozliwos$¢ zapoznania sie grupie z trescig tablic.

Elementy matej architektury preferowane do zastosowania w miejscach wypoczynku, ktére w
zatozeniu stanowig niewielkie przestrzenie, kameralne przeznaczone do wypoczynku:
- dwie, maksymalnie cztery tawki. llos¢ tawek powinna by¢ dostosowana do skali popularnosci
turystycznej obiektu. Obiekty ktdre odwiedza wieksza liczba turystow wymagajg wiekszej ilosci
infrastruktury.
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- kosz na Smieci

- opcjonalnie — tablica pulpitowa opisujgca krajobraz, walory przyrodnicze, (w tym nasadzen wokot
zakatka — warto$¢ edukacyjna nowo posadzonej zieleni — gatunkowo nawigzujgcej do nasadzen
historycznych)

Miejsce zaakcentowane drzewem lub wydzielone niskim, swobodnym nieformowanym
zywoptotem dopetniajagcym istniejaca zielen .Ze wzgleddw bezpieczenstwa przy wyborze miejsca
nalezy zwrdci¢ uwage na bliskos¢ ciggdw komunikacyjnych, dobre oswietlenie.

Zakatki przeznaczone do wypoczynku i kontemplacji powinny by¢ lokalizowane w miejscach o
atrakcyjnych  widokach umozliwiajgcych obserwacje przyrody i ciekawych elementéw
architektonicznych (widok na przedpole lub miedzypole fortu, widok na szpaler drzew, atrakcyjng
elewacje budynku itp.).

Zaproponowano cztery propozycje modularnych zespotéw, ztozonych z elementéw ktdre
moga byc traktowane wymiennie np. wielkos¢ tablic, rodzaj tawki:

1. Trapezoidalny placyk z tablicg informacyjng i dwoma tawkami, oddzielony od Sciezki niskim
nieformowanym zywoptotem. Niski zywoptot nie przestania tablicy, oddzielenie przestrzeni
wypoczynkowej oraz rozmiary placyku pozwalajg na bezkolizyjne zatrzymanie sie, czytanie
informacji, w sposdb nie blokujgcy ruchu na $ciezce. Ksztatt placyku umozliwia réwnoczesny
krotki odpoczynek jak i zatrzymanie sie przy tablicy, zapoznanie sie z informacjami w jej polu
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informacyjnym. Cato$¢ uzupetnia kompozycja zieleni tworzaca tto dla tablicy, wtapiajagc w
krajobraz jej konstrukcje.

»,Miejsce do kontemplacji krajobrazu” — sktadajgce sie z dwdch tawek cofnietych w stosunku
do $ciezki (zeby wyprostowane nogi siedzgcych osdb, plecaki, nie zawezaty traktu pieszego)
oraz po drugiej stronie sciezki tablica pulpitowa opisujgca krajobraz. Cofniecie tablicy w
stosunku do $ciezki pozwoli na rdwnoczesne korzystanie z $ciezki i przystaniecie przy tablicy.

Placyk z funkcjg ,wyboru” kierunku patrzenia, z tawka bez oparcia — umozliwia samodzielng
decyzje ktéry widok jest dla odwiedzajgcego bardziej atrakcyjny. Poszerzenie Sciezki pod
wzgledem funkcjonalnym daje mozliwo$¢ swobodnego przejscia kiedy inni odwiedzajacy
siedzg na tawce. Symboliczne nasadzenie krzewéw stanowi akcent w krajobrazie, zwracajac
uwage, akcentuje przestrzen przeznaczong do kontemplacji krajobrazu.
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Placyk ,rowerowy” — to przestrzen wypoczynku i edukacji przeznaczona zaréwno dla
rowerzystow jak i innych odwiedzajacych (np. z wdzkami dzieciecymi) pozwala na
zaparkowanie roweru, postawienie bezpiecznie wdzka i krétki odpoczynek, spozycie positku

( kosz na $mieci)
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5. Placyk edukacyjny z makietg dotykowg to przestrzen wypoczynku i edukacji przeznaczona dla
niewielkiej grupy zwiedzajgcych - rodziny z dzieémi, matej grupy specjalistycznej lub
uczniowskiej, pozwalajgca na kameralne zapoznanie sie z wykonanym w tyflografice
modelem reliefowym dzieta obronnego, na krdtkg dyskusje, zapoznanie sie z przewodnikiem.
Kameralny placyk - niewielkie wnetrze architektoniczno-krajobrazowe, zaznaczone drzewem i
otoczone nieformowanym zywoptotem z porzeczki alpejskiej.

Zielen preferowana do formowania matej architektury. Nasadzenia powinny mieé charakter
naturalistyczny, wpisujgce sie w parkowy charakter zieleni fortecznej. Pojedyncze egzemplarze drzew
i krzewdéw powinny w sposdb symboliczny zaznaczaé wejscie na teren forteczny, towarzyszyc
elementom architektonicznym np. jako tto tablic informacyjnych, wydziela¢ przestrzen o funkcji
wypoczynkowej — w postaci niskich nasadzen (cietych do okreslonej wysokosci) ktére nie powinny
ogranicza¢ widoku na krajobraz. Takie rozwigzanie zapewni kameralnos$¢ oraz bezpieczenstwo
odpoczywajgcych.

Dobdr roslin nawigzuje do gatunkéw stosowanych w XIX wieku na terenach fortecznych,
tarnina stosowana jako elementy przeszkodowe na przedpolu fortow, kolcowdj stosowany w potowie
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XIX wieku jako zywa przeszkoda. Atycza — stosowana powszechnie w fortyfikacji pruskiej — stanowi
,Zamiennik” gtogu gatunku powszechnie nasadzanego na fortach (ze wzgledu na choroby gtogéw w
warunkach miejskich).

Preferowane gatunki to:

Tarnina Sliwa tarnina, tarnina, tarka (Prunus spinosa L.) — rodzimy gesty krzew lub mate
drzewko z rodziny rézowatych (Rosaceae). Jest to gatunek pionierski zarazem ekspansywny.
Charakterystyczng jej cecha sg ostre ciernie zakariczajgce bardzo liczne boczne pedy. Krzew rozrasta
sie za silnie za pomocg odrostéw korzeniowych przez co chroni gleby przed erozjg. Tradycyjnie byta
wykorzystywana? stosowana jako element obronnych, przeszkodowych zywoptotéow (gtéwnie w
krajobrazie otwartym - rolniczym i wiejskim). Od lat tworzy trudnodostepne zarosla srodpolne,
ros$nie na miedzach, obrzezach laséw i wzdtuz polnych drdg. Biate drobne kwiaty pokrywajg bezlistne
gatazki krzewu wczesng wiosng (IV-V), jesienig niebieskawe owoce. LiScie przebarwiajg sie
atrakcyjnie. Roslina wymaga petnego storica i gleby o odczynie zasadowym lub obojetnym. W Polsce
jest gatunkiem pospolitym niemal na catym obszarze. Jest rosling niewybredna, rosnacg na prawie
wszystkich glebach — piaszczystych, gliniastych i kamienistych (porasta nawet sterty kamieni na
obrzezach pdl). Jest rosling biocenotyczng, daje schronienie réznym gatunkom zwierzat. Przede
wszystkim ptakom. Jej owoce odgrywajg istotng role w ich wyzywieniu, tym bardziej, ze sg dtugo
dostepne (sg pokarmem dla okoto 20 gatunkdw).
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Alycza - Sliwa wisniowa, (Prunus cerasifera) — roslina obcego pochodzenia zadomowiona w naszej
florze, pochodzi z rodziny rézowatych (Rosaceae). Jest to wysoki krzew lub czesto kilkupniowe niskie
drzewo do (5) 8-10 m wysokosci Roslina uprawiana jako owocowa od tysiecy lat w wielu krajach,
rowniez w Polsce. Jako gatunek dziki wystepowata najprawdopodobniej od Ptw. Batkariskiego po pd.-
zachodnig i srodkowgq Azje. Ma szerokg nisko osadzong korone o lekko zaokraglonym ksztatcie, mniej
zageszczong niz $liwa tarnina. Ciernie na pedach wystepujg rzadko. Obecnie czesto uprawiana
jako roslina ozdobna. Nadaje sie na zywopfoty, zaréwno formowane, jak i swobodne o zréznicowane;j
wysokosci. (Typowa dziko rosngca forma jest uprawiana i stosowana jako podktadka dla innych Sliw).
Najmtodsze pedy sg koloru zielonego wystawione na storice czerwienieja. Biate, pachngce, niewielkie
miododajne kwiaty pojawiajg sie przed lisémi juz w kwietniu. Zéfte lub filetowe kuliste owoce (2-
2,5cm) dojrzewaja koncu lata i sg pokarmem dla ptakéw. Roslina jest odporna na susze i stosunkowo
dobrze znosi niskie temperatury zimg. W czasie duzych mrozéw moze nieco przemarzngé, ale po
usunieciu uszkodzonych peddéw bardzo szybko odbija od korzeni i ponownie sie zageszcza. Lubi
storice lecz tez znosi pdtcien. Mato wymagajaca co do gleby, tolerancyjna w stosunku do pH, cho¢
najlepsza jest dla niej gleba srednio zyzna, swieza i przepuszczalna.
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Réza dzika (Rosa canina L.) (réza psia, szypszyna) — rodzimy, pospolicie spotykany gatunek
krzewu z rodziny rézowatych (Rosaceae). Roztozysta roslina o przewieszajgcych sie ku ziemi
tukowato wygietych pedach osiggajgca zwykle 2—3 m wysokosci. Jej pedy zaopatrzone sg w silne,
hakowato zakrzywione kolce. Liczne zarézowione, rzadziej biate, kwiaty pojawiajg sie w koricu maja
i czerwcu, kwitnienie moze przedtuzy¢ sie do konca lipca. Kwiaty wydzielajg przyjemny zapach.
Jesienig krzew dekorujg wydtuzone, czerwone owoce. Jest rosling biocenotyczng, przycigga owady i
ptaki, zapewniajgc im schronienie oraz pozywienie. Na terenie catego kraju wystepuje w zaroslach,
na skrajach laséw, miedzach i przydrozach. Historycznie uprawiano jg juz w starozytnym Rzymie.

W Polsce traktowano jg najczesciej jako rosline leczniczg, sadzono w klasztornych i wiejskich
ogrodach. Dzikg réze mozna wykorzysta¢ do tworzenia nieformowanych zywoptotéw. Posadzone
gesto krzewy stworzg trudng do przebrniecia, naturalng Sciane. Najlepiej sadzi¢ jg w miejscach
stonecznych — wtedy kwitnie najobficiej. Roslina nie ma duzych wymagan wzgledem podtoza -
ros$nie niemal w kazdej, przepuszczalnej i umiarkowanie wilgotnej glebie, jest odporna na mrdéz i nie

wymaga okrycia na zime.
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Kolcowdj pospolity (Lycium barbarum) (K. szkartatny)roslina obca pochodzi z Chin w Europie jest
powszechnie zdziczata. Jest to roztozysty bardzo gesty krzew dorastajgcy do wysokosci ok. 1-1,5 (2)
m, a jego przewijajace tukowate pedy dorastajg do dtugosci 2-3 m. Pedy posiadajg nieliczne ciernie.
Jest to gatunek ekspansywny trudny do wytepienia i wymaga zabezpieczenia przed nadmiernym
rozrostem. Jego pedy po zetknieciu z podtozem mogg sie samoistnie ukorzenia¢, dajac poczatek
nowemu pokoleniu. Rozmnaza sie jednak gtéwnie przez odrosty korzeniowe. Tworzy trudne
do przebycia zarosla, silnie ograniczajgc w ten sposéb rozwdj innych roslin oraz zmieniajac strukture
roslinnosci. Uprawiany jest jako roslina ozdobna, glebochronna, rekultywacyjna i miododajna. W
potowie XIX wieku byt stosowany do tworzenia paséw przeszkodowych w fortyfikacjach np. przy
forcie sw. Benedykta w Krakowie. Zakwita w czerwcu i moze kwitng¢ az do pdinej jesieni, wydajac
niewielkie, dzwonkowate, miododajne kwiaty w fioletowym kolorze. Po ich zapyleniu stopniowo,
jesienig dojrzewajq jaskrawoczerwone lub pomaranczowe, podtuzne, miekkie i niejadalne owoce.
Jego lisScie majg kolor szarozielony. Krzew jest tolerancyjny w stosunku do gleby, lubi
przepuszczalne, tatwo nagrzewajace sie i zasobne w azot o odczynie zasadowym. Jest bardzo
odporny na susze preferuje miejsca nastonecznione.

/ 4 &7‘|‘t\ |
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[I.PODSUMOWANIE

Krzysztof Wielgus

lll.1 Logika interwencji. Scenariusze "-, 0, +" realizacji zamierzenia

Realizacja zadania bedzie kontynuacjg podobnych dziatan na terenie Twierdzy Zamos¢ (2009-
2011) i Twierdzy Przemysl (2013-15), docelowo jednak na najwiekszg skale, cho¢ w dtuzszym
czasokresie. Zarowno w Zamosciu jak i w Twierdzy Przemysl instalacja matej architektury bytfa
finalnym zadanie wielkich projektéw realizowanych w oparciu o programy POIiS oraz RPO. W
przypadku Krakowa zadanie bedzie realizowane w oparciu o rézne srodki, najprawdopodobniej przez
wiele lat, zas programy unijne obejmg pierwotnie wyposazenie 2 obiektéw. Projekt krakowski oparty
jest na doswiadczeniach z poprzednich realizacji i na opracowanym wczes$niej profesjonalnym
systemie identyfikacji wizualnej dla zespotu zabytkowego twierdzy. Zestaw elementéw matej
architektury jest tez w przypadku Twierdzy Krakéw wyrazniej dedykowany réznym czesciom twierdzy
i roznym strefom miasta, takze w odniesieniu do stopnia urbanizacji i do stref ochrony zespotu
miejskiego. Wdrozenie projektu w chwili integrowania ustug turystycznych, oddawania dla celéw
kultury kilku obiektow jest optymalny pojawienia sie w przestrzeni publicznej elementéw
korespondujgcych ze stanem urzadzenia i wybranych obiektéw i terenéw. Elementy matej
architektury stajg sie obecnie obiektywnie niezbedne.
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Scenariusz (-) oznacza odstgpienie od realizacji i wykorzystywanie w konkretnych obiektach
ograniczonej ilosci zréznicowanych systemdéw matej architektury, opartych na standardowych,
dostepnych u producentéw elementach. Dobranie ich we witasciwy sposdb dla jednego obiektu nie
gwarantuje w zaden sposob doboru podobnego asortymentu na innych i w najmniejszy sposdb nie
inspiruje do staran o proste nawet doposazenie obiektdw stabiej zagospodarowanych. Catkowita
stuzebnos¢, neutralnosc i akontekstowosé takich elementéw a takze lezgca na przeciwnym biegunie -
nadkreatywnos¢ i konceptualnosé form swiadomie skontrastowanych z fortecznym kontekstem przez
architektéw prowadzacych procesy rewaloryzacji prowadzg do atomizacji zespotu i incydentalnego
traktowania jego budowli jako "przypadkowych" w krajobrazie miejskim. Catkowicie zaprzecza to idei
wykorzystania twierdzy jako zbiorczego, nowego atutu atrakcyjnosci poznawczej Krakowa.
Zarzucenie w chwili obecnej rozpoczecia dziatania scalajgcego zespot poprzez subtelna, ale wyrazng
unifikacje jego wyposazenia turystycznego to nie skorzystanie ze swoistego "okna startowego",
otwierajgcego sie dzieki rownolegtemu konczeniu kilku inwestycji miejskich oraz innych, dotyczacych
kilku istotnych obiektéw Twierdzy Krakéw. Bytoby to takze zaprzepaszczenie doswiadczen i dobrych
praktyk z innych lokalizacji i inwestycji, ktére udato sie zgromadzi¢ i opisa¢ w ciggu ostatnich lat.

Scenariusz (0) oznacza powolne i ekstensywne wdrazanie projektu, w sposéb izolowany, w oparciu o
wybrane badZ dodatkowo zubozane elementy. Bardzo powolne nasycanie elementami nowego
zestawu matej architektury uczyni akcje te niemal niezauwazalng. Spowodowa¢ moze dodatkowo
chaos w miejscach naktadania sie kilku form architektonicznych, przy czym preferowane formy
"forteczne", wbrew swej genezie, nie bedy wcale dominujgce; z zatozenia nie sg to formy "silne". W
przypadku braku mozliwosci szerszego wdrozenia korzystniejsze bytoby bardziej kompleksowe
wyposazenie chocby jednego obiektu. Dziatania scenariusza "0" nie wptyng znaczaco na promocje
Miasta i zespotu Twierdzy Krakéw. Mogg by¢ traktowane jako izolowana osobliwos¢.

Scenariusz (+) oznacza rownoczesne wdrozenie kompleksowego, wieloelementowego wyposazenia
przynajmniej kilku zagospodarowanych obiektéw Twierdzy Krakéw, ponadto wprowadzenia
kilkudziesieciu, nawet najprostszych elementéw w przestrzen publiczng, w otoczenie obiektow
fortyfikacyjnych. Wdrozenie w postaci "uderzeniowej", nosnikéw wraz z dobrze opracowanymi
kontentami oraz najpotrzebniejszych drogowskazéw oznacza¢ bedzie wprowadzenie nowej jakosci w
przestrzen kulturowg Krakowa, dodac¢ nalezy - osiggnietg stosunkowo skromnymi srodkami.
Promowac¢ nalezy harmonijnos¢, stuzebnosé, nie nachalno$¢ stosunkowo nieduzych, mimetycznych
elementéw.

lll.2. Wytyczne wdrazania projektu.

Najistotniejsze wytyczne to stosowanie ekonomii i bezpieczenstwa instalacji matej
architektury. W oparciu o doswiadczenia m.in. z Zamoscia, giéwnie Przemysla lecz takze z gmin
podhalanskich, nalezy zwrdci¢ uwage na pewne prawidtowosci.

1. Elementy matej architektury instalowaé nalezy najpierw na zagospodarowanych, w drugim
rzedzie - jeszcze niezagospodarowanych dzietach Twierdzy Krakéw, ograniczac ich lokalizacje na
terenach wiejskich, szczegdlnie w poblizu pdl uprawnych i prywatnych dziatek. Ludnos¢
wokotmiejskich wsi traktuje takie elementy wrogie, jako "konserwatorski i turystyczny zamach" na
ich prawo wtasnosci. Dysponujac sprzetem niedostepnym w miescie - ciggnikami, samochodami
terenowymi z wyciggarkami linowymi - dewastuje wszystkie tablice, stupki czy drogowskazy,
zwfaszcza przydrozne oraz nasadzenia drzew, nawet przy drogach wyremontowanych w ramach
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programéw rewaloryzacyjnych twierdz. Elementy nawet na niezagospodarowanych jeszcze,
"dzikich" fortach s3 w porownaniu ze strefami przydroznymi stosunkowo bezpieczne przeciw
totalnej, "technicznej" dewastac;ji.

2. Na tablicach nalezy (niestety!) unika¢ znaku Unii Europejskiej, ttumaczen w jezyku ukrainskim i
niemieckim. S3 one natychmiast wydrapywane, obijane, podpalane, uzupetniane wulgarnymi
dopiskami. Ttumaczenia angielskie s3 pod tym wzgledem najbezpieczniejsze.

3. Pokrycie tablic powinno pozwalaé na ich zmywanie rozpuszczalnikami chemicznymi. Najbardziej
dewastujace okazuja sie tzw. "wlepki" na bardzo mocnym trydnym do usuniecia kleju.

4. Zalecone przez Konserwatora Miejskiego pozostawienie elementéw drewnianych w kolorze
naturalnym powinno by¢ zrealizowane po wielokrotnym nasyceniu lakieroimpregnatem, lekko
przyciemnionym. Ostra, kontrastowa biel jasnego drewna inspiruje do  natychmiastowo
pokrywanie inskrypcjami i czarnym pseudograffiti pisakowym. Elementy drewniane beda za to
mozliwe do szlifowania i usuwania w ten sposéb czesci inskrypcji.

5. Swiadomie zrezygnowano w zestawie dla Krakowa z duzych i efektownych tablic
panoramicznych. S3 one trudne do utrzymania (tyflografiki w Zamosciu nie s3 myte) plansze
ulegaja szybkiemu zniszczeniu przez stonce, snieg, opady i zapylenie; przede wszystkim jednak
tablice pulpitowe zachecajg do deptania ich, spania na nich i odbywania libacji. Mate tabliczki
pulpitowe, panoramiczne w Twierdzy Krakdw potencjalne narazone beda na najczestsze wymiany.

6. W pierwszych 6 miesigcach po instalacji elementéw matej architektury nalezy przyjac iz ok. 10-
12% konstrukcji i ok. 25% kontentéw (tabliczek) bedzie trzeba wymieni¢. W nastepnych okresach
straty te beda intensywnie spadac.

7. Naturalny okres trwatosci wydrukéw w tablicach nieostonietych liczy¢ nalezy na ok. 3-4 lata,
duze tablice ostoniete daszkami, bez dziatalnosci wandali, posiadajg trwatos¢ ok. 8 lat.

8. Nalezy wdraza¢ sukcesywng akcje informacyjng o roli i znaczeniu "Matej architektury dla wielkiej
twierdzy", wsparta jednak dozorem Strazy Miejskiej i Policji w miejscach instalacji pilotazowych.

SPIS ARKUSZY RYSUNKOW TECHNICZNYCH

Ark. 1. Wstepna koncepcja koordynacyjna form matej architektury
Ark. 2. Znak Twierdzy Krakéw. Oznaczenie koordynacyjne ZNTK

Ark. 3. Znak szlaku - uniwersalny stupek trasowania (identyfikacji i organizacji) szlaku zwiedzania.
Oznaczenie koordynacyjne ZN, oraz drogowskaz wysoki. Oznaczenie koordynacyjne DR

Ark. 4. tawka jednostronna, z oparciem (wieksza). Oznaczenie koordynacyjne tD
Ark. 5. tawka dwustronna, bez oparcia (mniejsza). Oznaczenie koordynacyjne tM

Ark. 6. Stot z fawka (tawkami) - miejsce odpoczynku i positku. Oznaczenie koordynacyjne £ST
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Ark. 7. Stojak na rowery. Oznaczenie koordynacyjne STROW
Ark. 8. Kosz na émieci. Oznaczenie koordynacyjne KNS

Ark. 9. Tablica pioniowa mata A-3 (do opisu elementéw ztozonych, wielostrukturalnych dziet
Twierdzy Krakéw, rekonstrukcji wizualnych a takze dla opisu mniejszych dziet twierdzy oraz dziet
potozonych w zabudowie miejskiej). Oznaczenie koordynacyjne TPM

Ark. 10. Tablica pionowa, przezierna duza (do rekonstrukcji wizualnych a takze dla opisu mniejszych
dziet Twierdzy Krakéw oraz dziet potozonych w zabudowie miejskiej). Oznaczenie koordynacyjne TPD

Ark. 11. Tablica pulpitowa A-3 (do opisu ztozonych, wielostrukturalnych dziet Twierdzy Krakéw, a
takze dla opisu mniejszych dziet twierdzy oraz dziet potozonych w zabudowie miejskiej). Oznaczenie
koordynacyjne TPUL

Ark. 12. Latarnia forteczna. Oznaczenie koordynacyjne LATFORT
Ark. 13. Schody terenowe, naktadane na stok. Oznaczenie koordynacyjne SCH

Ark. 14. Punkt widokowy (punkt ekspozycji czynnej, z barierami izolacyjnymi). Oznaczenie
koordynacyjne PWID

Ark. 15. Tablica edukacyjno-informacyjna duza, pionowa dla fortédw artyleryjskich, cytadelowych,
reditowych - dziet sprzed 1890 r., a takze dla duzych dziet niefortyfikacyjnych. Oznaczenie
koordynacyjne TDPA

Ark. 16. Tablica edukacyjno-informacyjna duza, pionowa dla obiektéw fortyfikacyjnych zewnetrznego
pierscienia - pancernych, opancerzonych, a takze innych typdw powstatych po 1890. Oznaczenie
koordynacyjne TDPD

Ark. 17. Elementy wyposazenia dla obiektow fortyfikacji polowych oraz dziet potozonych w obszarach
lesnych, niezurbanizowanych, wiejskich; dla elementéw pola bitwy; niezaleznie od czasu powstania.
Stupek uniwersalny, trasujgcy szlak. Oznaczenie koordynacyjne SDREW. Drogowskaz wysoki
drewniany. Oznaczenie koordynacyjne DDREW. Stojak na rowery z elementami drewnianymi.
Oznaczenie koordynacyjne STDREW

Ark. 18. Bariera drewniana nastawna, regulowana. Oznaczenie koordynacyjne BDREW

Ark. 19. Tablica edukacyjno-informacyjna duza, pionowa, drewniana dla obiektéw fortyfikacji
polowych oraz potozonych w obszarach lesnych, niezurbanizowanych, wiejskich; dla elementéw pola
bitwy; niezaleznie od czasu powstania. Oznaczenie koordynacyjne TDREW

Ark. 20. Przyktadowe lokalizacje standardowe. Przyktady zestawiania elementéw wyposazenia
turystycznego Twierdzy Krakow oraz zieleni w réznych kontekstach funkcjonalnych.

Ark. 21. Strefowanie matej architektury w Twierdzy Krakéw w zaleznosci od kontekstu
urbanistycznego i architektoniczno-krajobrazowego
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